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Cuvant inainte

Studiul Noului Testament poate deveni un studiu deosebit de
captivant. Dincolo de introducerea obignuitd in contextul istoric al
primului secol — care a ajuns sa aibd un format standard, in
majoritatea manualelor de specialitate, incluzand o serie clasica de
repere tehnice (istorice si metodologice), volumul de fatd incearca sa
prezinte evangheliile si cartea Faptele Apostolilor in asa fel incat
cititorul sa retind nu numai datele istorice ale compunerii lor (cine,
cand, unde si cui a scris cartea, care este marturia internd a cartii si
marturiile ei externe, din partea crestinilor din primele secole dupa
Hristos), ci si datele lor literare si teologice (care este structura
narativa a cartii, care sunt principalele ei teme, care este specificul ei
stilistic). In felul acesta, cineva poate intelege Noul Testament ca
opera de cultura, dar si ca document al credintei, ca lucrare umana,
dar si ca revelatie divind, ca marturie despre viata si mesajul
Mantuitorului Isus Hristos, precum si ca marturie despre inceputurile
Bisericii.

Cele mai multe introduceri in studiul Noului Testament isi propun
sa ofere o privire de ansamblu asupra contextului istoric al scrierii
sale si cateva date despre continutul cartilor.

Volumul de fatd care reprezinta primul volum dintr-o serie de doua
volume introductive in studiul Noului Testament (evangheliile si
Faptele Apostolilor; epistolele Noului Testament si Apocalipsa lui
Ioan), a adoptat o abordare diferitd a ideii de introducere si isi
propune sa mearga un pas mai departe, sa il familiarizeze pe cititor
cu mesajul evanghelistilor, dar si cu cultura lor elenista, cu solutiile
lor culturale in vestirea evangheliei, cu teologia lor atat de proaspata
si atat de relevanta si astazi, cu nuantele lor stilistice, psihologice, cu
sublinierile lor jurnalistice, sociale, cu reperele lor narative, etc.



Pe langa aceste informatii, volumul dedicd un numar important de
pagini studiului problemei sinoptice (asemanarea evangheliilor
sinoptice), studiului relatiei dintre evanghelia Iui loan si evangheliile
sinoptice, discutiei privitoare la portretul istoric al lui Isus si
provocdrilor aduse de dezbaterilor contemporane, trecerii in revista a
metodelor misionare si pedagogice folosite de primii evanghelisti si
apostoli (Petru, Pavel, Barnaba, etc.).

Proiectul este, desigur, unul care suportd mereu imbunatatiri si
diverse revizuiri, si aceasta este preocuparea constanti a autorului. in
aceasta perspectiva, dincolo de minusuri — pentru care autorul le
recunoaste si isi cere scuze, asteptand in acelasi timp o interactiune
cat mai fructuoasd cu cititorii sai, cartea este destinatd trezirii
interesului tuturor cititorilor cu privire la mesajul Noului Testament,
cu privire la personajul ei principal, uimitor, mantuitorul Isus
Hristos.

Octavian D. Baban
Octombrie 2016

www.obinfonet.ro
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4. Evangheliile sinoptice si paralelismul lor

Evangheliile sinoptice sunt evangheliile dupa Matei, Marcu, si
Luca,si sunt numite asa pentru ca folosesc in comun mult material
narativ, predici si comentarii scurte ale lui Isus, pilde, minuni, iar
structura lor indicd o conceptie asemanatoare, evidente clare ale unei
traditii crestine comune. Trebuie spus insa ca, in acelasi timp, fiecare
are si material specific, detalii si accente proprii, prin care comunica
un mesaj distinct. Ordinea In care ele apar in NT, numita si ordinea
canonica, le grupeaza in succesiunea amintitd mai sus si le plaseaza
in corpusul comun al celor patru evanghelii canonice, impreuna cu
evanghelia dupa loan.

De ce sunt doar patru evanghelii si nu mai multe? Pentru ca, desi s-
au scris nenumarate evanghelii in primul si al doilea secol,
majoritatea sunt pseudoepigrafe (semnate in mod fals ca venind din
partea unor apostoli) si apocrife (carti ,,ascunse”, cu invatatura
neclard, neistorica, ereticd), adicd doar acestea patru au rezistat
testelor de autenticitate apostolica si au fost recunoscute si folosite de
Bisericad de la inceput. Ordinea canonica spune ceva despre valoarea
lor s1 modul in care au fost folosite in Bisericd, nu neaparat despre
cronologia scrierii lor: evanghelia dupd Matei realizeazd o buna
legaturd cu Vechiul Testament si, Tn primul secol, era cea mai
folositd evanghelie, cea dupa Marcu este a doua in importanta fiind
scrisd intr-o anumita legatura cu marele apostol Petru, cea dupa Luca
vine pe pozitia a treia, fiind scrisd din dorinta de a urma modelul
altor evanghelii si de a prezenta mai ordonat evenimentele majore
din viata si invatatura lui Isus, iar evanghelia dupa loan este privita in
unanimitate ca fiind cea mai tarzie, scrisa in mod intentionat ca un
complement la primele trei. In mod interesant, dar nereflectand
procesul istoric de scriere si de pastrare a lor in canon, Sf. leronim
oferd generos cateva ratiuni simbolice cu privire la cifra patru, pe
care o considerd o cifrd fundamentalda pentru lumea in care traim:
sunt patru evanghelii deoarece sunt patru puncte cardinale, patru



elemente principale (foc, apa, pamant, aer), patru anotimpuri, §i, in
Biblie se intdlneste adesea numarul patru ca marturie a prezentei
divine in lume (in viziunea din Ezechiel 1:1-16 sunt amintite patru
animale fantastice, si in mod asemanator, in Apocalipsa lui loan 4-7,
sunt amintite patru creaturi vii stand in jurul tronului lui Dumnezeu).'

Constatand situatia istoricd, parintii Bisericii au inteles destul de
timpuriu, nevoia de a pastra ceea ce Dumnezeu a lasat, in ce priveste
marturia despre Hristos, in forma in care a ldsat-o El. Astfel, Ireneus
considerd inca din secolul doi (aprox. 110-200 dH), iar Augustin va
confirma acest rationament ca numarul de patru evanghelii este un
numar stabil, reprezentativ, iar marturia lor o marturie unica,
coerentd, care nu suportd nici diminudri nici addugiri (aluzie atat la
evangheliile eretice, care vin cu tot felul de informatii fals biografice
despre viata lui Isus, sau cu citate false din invatatura lui, cat si la
incercarea lui Tatian din 170 de a contopi toate evangheliile intr-una
singura, Diatessaronul).”

Ordinea in care vor fi studiate aceste evanghelii in prezentul volum
este o ordine pedagogicd, insd, de la simplu la complex, conform
cercetdrilor moderne si are de a face cu o aranjare a acestor
evanghelii pe bazd de asemdnare si contrast Tn mesaj, lungime
narativa, stil si structura: Marcu, Luca si Matei. Nici ordinea aceasta
nu reflectd neaparat datarea lor (desi se bazeaza pe ipoteza prioritatii
lui Marcu), si nici nu ignorad succesiunea lor canonica, ci reprezinta
doar o alta optiune metodologica de prezentare a lor.

O asemenea impartire are si o altd justificare teologica, anume
faptul ca primele trei evanghelii din NT sunt cunoscute sub numele

! Teronim, Comentariu la Ezechiel, Hom. IV, 1-3. Evangheliile au ajuns sa fie
asociate in iconografia crestind cu patru figuri simbolice: un om, evanghelistul
Matei, care scrie genealogia lui Isus; un leu, care preinchipuie pe Ioan
Botezatorul anuntdnd in pustie venirea Domnului — pentru Marcu; un vitel sau
bou tanar — care simbolizeaza jertfele aduse de Zaharia — pentru evanghelia lui
Luca; si un vultur, care simbolizeaza preexistenta divina a lui Hristos, pentru
evanghelia lui Toan.

2 Ireneus, impotriva ereziilor, 3.8.11; 4.20, 10-11, cf. Augustin, De consensu
evangeliarum.
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de ,,evanghelii sinoptice” si au o structurd asemandtoare. Existd o
structura asemanatoare, material asemanator si relatii literare
evidente (vocabular asemanator, corecturi gramaticale, dezvoltari sau
comprimari narative, adaugiri, taieri). Structura comunad are multe
cauze posibile (transmiterea standardizatd a materialelor scrise sau a
predicarii orale despre viata lui Isus, uniformizarea predicarii
apostolice in grupul celor 12 apostoli, imprumutul de structuri
plecand de la stilul succint al lui Petru — respectiv, Marcu, etc.). Are
sens, astfel, sa fie discutate mai intdi evangheliile sinoptice, iar in
cadrul acestora, ca termen comun (ori median), evanghelia dupa
Marcu.

In mod specific, urmatoarele introduceri se vor concentra pe istoria
scrierii fiecarei evanghelii in parte (pe marturia Bisericii primare
despre ele), precum si pe dovezile si caracteristicile interne ale
fiecarei evanghelii (pe descrierea continutului si a temelor
caracteristice), iar in final, pe prezentarea succinta a relatiei literare si
teologice dintre aceste evanghelii (discutarea problemei sinoptice si a
relatiei dintre evanghelia dupa loan si evangheliile sinoptice).

4.1. Evanghelia dupa Marcu

4.1.1 Atestare documentara si autor

Numele autorului nu este mentionat in cuprinsul evangheliei, dar este
prezent in titlul ei traditional, kata Mapkov, ,,dupa Marcu”. Este
interesant de observat cd expresia din titlu nu foloseste genitivul,
adica nu este ,,evanghelia lui Marcu” ci ,,evanghelia dupa (sau
conform cu, potrivit cu) Marcu”.? Evanghelia 1n sine, vestea buna, nu
este omeneasca ci este a lui Dumnezeu, a Fiului sdu Isus Hristos.
Autorul uman — si la fel, Biserica - nu isi aroga paternitatea ci numai
proclamarea evangheliei.

3 e . . ~ . .
Acesta este sensul prepozitiei grecesti koTar cand construieste o expresie
folosind cazul acuzativ.
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Marturia parintilor Bisericii il confirma in unanimitate pe Marcu ca
autor care a scris evanghelia asa cum a auzit-o predicatd de Petru.
Astfel, istoricul crestin Eusebius din Cezareea (ca. 260-340), citeaza
o marturie mai timpurie a lui Papias din Hierapolis (ca. 60-125), care
la randul sau 1l citeaza pe un anume ,,Ioan, prezbiterul”:

lar Ioan prezbiterul a spus asa: Marcu, fiind interpretul lui
Petru, a scris cu exactitate, dar nu chiar in ordine, ceea ce el
si-a amintit despre cele spuse si faicute de Domnul. Caci el
nu l-a auzit pe Domnul, nici nu l-a urmat indeaproape, ci a
venit mai tarziu, dupa cum a zis cand a aratat ca el a scris ce
spunea Petru dupd cum era nevoie, $i nu dupd ordinea in
care vorbise Domnul. Asa cd Marcu nu a gresit cand a scris
asa cum si-a adus aminte. El a planificat totul, din timp, ca
sa nu lase deoparte nimic din ceea ce auzise, §i nici sd nu
reprezinte fals vreunul din cuvintele lui Petru.*

Péreri similare au si Clement din Alexandria (ca. 150-215), potrivit
caruia Marcu a fost Tnsotitorul lui Petru si a scris in timpul vietii
acestuia, la cererea unor credinciosi din Roma, unde pistorea Petru),’
si Origen (ca. 185-254; succesorul lui Clement).’ Ireneus confirma
aceste traditii (ca. 130-205),” iar Iustin Martirul (m. 165) aminteste
de ,,memoriile lui Petru”, o expresie in care multi vad o referinta la
evanghelia lui Marcu.® Ieronim (ca. 340-420) scrie urmitoarele:

Marcu, discipol si talcuitor al lui Petru, rugat de fratii din
Roma, a scris pe scurt Evanghelia, potrivit cu ceea ce-l
auzise pe invatitorul sdu mpartasind. Cand Petru a aflat

* Papias, Fragmente, 2.15 (cf. Eusebius, Istoria, 3.39.15).

> Clement, Pildele, 6, in Eusebius, Istoria, 6.14.6-7, cf. Ieronim, Barbatii ilustri,
8.

® Eusebius, Istoria, 2.15, 6.25.5.

"reneus, Impotriva ereziilor, 3.1.1.

¥ Tustin, Dialog cu Iudeul Tryphon, 105.
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despre aceasta, a recunoscut-o ca buna si le-a vestit-o
bisericilor spre a fi citita cu autoritatea cuvenita... [...] astfel,
luand cu sine Evanghelia ce insusi o alcatuise, s-a indreptat
catre Egipt si vestindu-l el, cel dintdi, in Alexandria pe
Hristos, I-a intemeiat Biserica cu o asemenea plinatate a
invataturii si cumpatare a vietii, incat toti cei Insotiti in
Hristos, s-au silit sa-i urmeze pilda.’

Conform 1 Petru 5:13, Intelegem ca Marcu se afla cu Petru in Roma
(,,Babilon™), in jurul anului 65 (expresia ,,fiul meu” denotd o relatie
apropiati si indelungatd)."” Marcu, sau loan Marcu, era fiul Mariei
(Fapte 12:12) si varul lui Barnaba (Fapte 15:37-39, Col. 4:10, 2 Tim.
4:11; Filimon 24; si 1 Pt. 5:13); s-a sugerat ca el este tanarul din Mc.
14:51-52. Isus a celebrat ultimul Paste in casa lui loan Marcu (Marcu
14:13). Tot acesta a fost Tnsotitorul lui Barnaba si Pavel in prima lor
caldtorie misionard, in calitate de secretar §i ,,jurnalist”, iar mai tarziu
a fost secretarul (,,interpretul”) apostolului Petru." Tertullian scrie ca
,referitor la evanghelia pe care a editat-o Marcu, se spune ca aparfine
lui Petru, al cdrui interpret a fost Marcu.”'? Implicatiile acestei slujiri
in calitate de , interpret” (EpunveuTne), se pot deduce din marturiile
lui Clement din Alexandria si ale lui Ireneus, care ne lasa sa
intelegem ca interpretarea a insemnat o reprezentare mai complexa,
nu neaparat o redare cuvant cu cuvant a predicarii lui Petru:

? leronim, Barbatii ilustri, 8.

' Legatura cu Petru dateaza din anii 40 (cf. Fapte 12:12). Crestinii se intilneau in
casa mamei sale de mai mult timp, deja, din anii 30.

1 Papias il numeste ,,interpretul lui Petru”, epunveutne, iar in Fapte 13:5 Toan
Marcu este numit {mnpean, »slujitor” adica asistent, secretar care se ocupa cu
corespondenta, cu mesajele (W. L. Lane, The Gospel of Mark, London: Marshall,
1974, 22). In Fapte 26:16 si Pavel este numit utmpeTnc al adevarului, iar Luca
1:1-2 foloseste acelasi cuvant, despre ,,slujitori ai cuvantului”, printre care este
posibil sa fie inclus si Marcu.

12 Tertullian, Contra Marc., IV,v.
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Cand, la Roma, Petru predica deschis cuvantul si prin Duhul
vestea evanghelia, multimea de ascultatori i-a cerut lui
Marcu, cel care 1l urmase de multd vreme si isi aducea
aminte tot ce s-a zis, sa o astearnd in scris. Ceea ce el a si
facut, dand evanghelia sa oricui dorea. Cand Petru a auzit
despre aceasta, el n-a avut nimic impotriva, nici nu a
recomandat-o in mod deosebit."

In concluzie, autorul reprezentat este Petru, care este responsabil si
de cele mai multe din detaliille evangheliei, iar Marcu este
responsabil de forma finala a evangheliei, fiind cel care a structurat si
a redat mesajul de ansamblu, intr-o ordine care respectd predicarea
apostolica, dar care reflecta si accente caracteristice lui Marcu.

4.1.2 Locul si data scrierii

Clement din Alexandria indica Roma drept loc al scrierii evangheliei,
iar data este candva, spre sfarsitul vietii lui Petru, in perioada 55-65.
Conform altor autori, Marcu ar fi scris cativa ani mai tarziu, in jurul
datei de 70, la scurt timp dupa moartea lui Petru, dar inainte de
caderea lerusalimului. Locul scrierii ar putea fi atunci Galileea, chiar
Siria - adica Antiohia Siriei (evanghelia lui Marcu are foarte multe
detalii despre Galileea: de exemplu actiunea din Mc. 1:14-10:1 este
plasatd in Galileea, iar dupd inviere Isus 1i anuntd pe ucenici ca se
vor ntalni in Galileea, cf. Mc. 16:7, 14:28, etc.). loan Gura-de-aur
mentioneazd Egiptul ca loc al compunerii, dar ipoteza aceasta nu are
multi aderenti; ea este, probabil, un ecou al faptului ca Marcu a
predicat in Egipt.'* Biserica egipteand il considerd in mod oficial pe
Marcu drept fondatorul ei, cel putin incepand cu sec. 4, iar scaunul
episcopal din Alexandria se numeste cathedra Marci."

13 Clement, in Eusebius, Istoria, 6.14.

' Joan Hrysostom, Predica pe Matei, 1: cf. Eusebius, Istoria, 2.16.1, citat si de
Teronim, care spune ca Marcu a predicat in Egipt.

15 Conform traditiei, Marcu a murit in Alexandria, Egipt.
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Comparatia cu Matei este importanta, pentru ca se reflectd si asupra
datarii lui Marcu. Astfel, desi este contestatd, merita amintita, totusi,
reinterpretarea recentd a codexului P17 / P64 (codex egiptean cu
portiuni din Matei, posibil si din Luca),'® pe care C.P. Thiede il
dateaza ca apartinand perioadei 70-100,"” considerabil mai recent fata
de datarile anterioare (c¢f. C.H. Roberts, sec. 2-3). S-a atras, astfel,
atentia asupra grafiei folosite si asupra prescurtarilor consacrate (Mt.
26:14-15, frag. 3 verso, linia 2, in ,,Juda, unul din cei doisprezece”,
copistul a prescurtat ,,doisprezece”, dcodeka, prin 13, in frag. 3, linia
2, ,,Doamne”, kurie, este scris ke (v. 22), iar numele lui Isus este scris
1¢)."® Prescurtdrile numelor divine au fost folosite pe scard largd mai
tarziu (k¢ - kurios, domn; 6c - theos, Ta - pneuma, duh, etc.).”
Thiede a sugerat ca un sistemul complex de prescurtari folosit in P17
este inventat la Ierusalim sau Antiohia, sub autoritate apostolica.”® De
aici, concluzia sa ca, daca papirusul apartine perioadei 70-100,
evanghelia lui Matei era deja scrisi pe la anul 55, iar evanghelia lui

' Papirusul P64 (Magdalen Greek 17), a fost descoperit de C.B. Huleatt la
sfarsitul secolului 19, a fost donat colegiului Magdalen din Oxford (unde
absolvise) si cuprinde fragmente din Matei 26 (Mt. 26:7-8, 10, 14-15, 22-23, 31-
33). Papirusul a fost studiat de C.H. Roberts in Harvard Theological Review 46
(1953), 233-237, unde a propus 200 ca datd a scrierii lui. Face parte dintr-un
manuscris notat initial ca P67, din care un fragment se afla in Barcelona (un text
din Matei), iar altul la Paris (o portiune din Luca).

'7 C.P. Thiede si M. D’Ancona, The Jesus Papyrus, London: Weidenfeld &
Nicolson, 1996. Thiede si-a publicat mai intai studiul in ,,Papyrus Magdalen
Greek 17 (Gregory-Aland {P} 64): A Reappraisal”, Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigrafik 105 (1995), 13-20. Unele din numerele urmatoare ale jurnalului au
inclus si replici severe (K. Wachtel, ZPE 107 (1995), 73-80, H. Vocke, ZPE 113
(1996), 153-157).

' Thiede, Papyrus, 81.

' Thiede, Papyrus, 84; vezi 106, 124-125, 126-129.

2 Thiede, Papyrus, 106, 130.

2 Thiede, Papyrus, 112. Daca se face abstractie de aceastd dezbatere, cel mai
timpuriu fragment este P52, un fragment din Ioan pastrat la John Rylands Library
in Manchester si datat din a doua jumatate a sec. 2.
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Marcu incepuse si circule deja pe la anii 40-45.2 In afara acestei
teorii, insd, cei mai multi autori dateaza evanghelia lui Marcu pe baza
altor detalii (limbaj, teme teologice, eclesiologice, posibile legaturi
cu Petru, etc.), si acestea par sa localizeze scrierea ei undeva in jurul
anilor 65.

Daca aceastd marturiile lui Papias si ale celorlali dupa el nu sunt
acceptate, atunci ramane de considerat o datd mai tarzie, care sa dea
timp formarii traditiei scrise si inglobarii lui Marcu, sau a
materialului de tip marcan, in Matei si Luca. Daca Matei a fost scrisa
in perioada 80-100 d.H., atunci Marcu este posibil sa fi fost scrisa
intre anii 65-80 d.H. (respectand ipoteza priorititii lui Marcu). In
cazul cd se adoptd o altd abordare, cea a prioritatii lui Matei, iar
Marcu este consideratd o lucrare mai tarzie, care face un rezumat
evangheliilor dupa Matei si Luca, datarea se plaseaza mai tarziu.

4.1.3 Destinatar

Faptul ca Marcu explica obiceiurile iudaice (cf. Mc. 7:3-4) si ca
traduce diverse expresii specifice din aramaica (cf. Mc. 3:17; 5:41;
10:46), constituie o indicatie ca are In vedere neamurile pagane.
Multimea expresiilor latine sugereaza, apoi, o populatie romanizata,
care locuia fie in litoralul Asia Mica sau Siria, fie in peninsula italica,
eventual in Roma. Astfel, Marcu translitereaza multe cuvinte latine
in greceste: Mc. 4:21, modius (banita); Mc. 5:9, 15, legio (legiune);
Mec. 6:27, speculator (cdlau); Mc. 6:37, denarius; Mc. 7:4, sextarius;
Mec. 12:14, census (bir); Mc. 12:42, quadrans;” Mc. 15:15, flagellare

* Argumentele lui Thiede au fost contestate, insi, de un numar important de
cercetatori. P17 e scris, astfel, in doud coloane, un format tarziu, folosit pe scara
larga ca 200, forma unor litere — cum ar fi epsilon (margini patrate, nu rotunde),
este si ea mai tarzie (cf. J.K. Elliott, Novum Testamentum 38 (1996), 393-399, E.
Puech, Revue Biblique 102 (1995), 570-584, M. Head, Tyndale Bulletin 46
(1995), 251-285, W. Comfort, Tyndale Bulletin 46 (1995), 43-57, D.C. Parker,
Expository Times 107 (1996), 40-43).

2 Lane atrage atentia cd moneda quadrans nu circula in est; aceastd observatie
sprijineste ideea redactarii la Roma (Lane, Mark, 24).
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(biciuire); Mc. 15:16, praetorium (curtea lui Pilat);** Mc. 15:39, 44,
centurio (sutag). Printre exemplele de expresii calchiate din latina
sunt, apoi, Mc. 15:15, ,,a da satisfactie poporului”, volens populo
satisfacere;” Mc. 15:19, ,.a pune in genunchi”, genua ponere. Pentru
multe din aceste latinisme, limba greaca avea echivalente consacrate,
cum are pentru $OpPOC — KNVOOC, census - taxd, sau pentru
EKOTOVTOPXTG — KEVTUPLWV / centurio - sutas, centurion.”®

Destinatarul latin ne este sugerat si de alte caracteristici ale
evangheliei. De exemplu, Marcu are un dinamism aparte, punand
accentul mai degraba pe fapte si minuni decdt pe cuvantari sau
predici. In comparatie cu ceilalti evanghelisti sinoptici evanghelia lui
Marcu are mai multe relatari de minuni: de exemplu, doud vindecari
de orbi (Mc. 8:22-26; 10:46-52); doua inmultiri ale painilor si
pestilor (Mc. 6:30-44; 8:1-10); doud umblari pe mare (Mc 4:35-41;
6:45-53).

Despre cezarii romani, considerati divini, si care pretindeau
inchinare, se spunea ca pot face minuni, printre care §i vindecari,
adesea la incoronare sau intrdri triumfale.”’” Astfel, se spunea ci un
senator roman, Numerius Atticus, a primit un milion de sesterti ca sa
jure ca l-a vazut pe Augustus naltandu-se la cer, cum spunea legenda
ca s-a intdmplat si cu Romulus (Dio Cassius, Istoria romanilor,
54.46, sec. 2-3 d.H.). Despre Vespasian, care nu avea nastere nobila,

* Aici, ca si in cazul monedei quadrans (cf. 12:42: , doi banuti [lepta], care fac
un gologan [quadrans]”; cf. 15:16, ,in curte, adicd in praetorium’), Marcu
explica doud expresii comune grecesti prin cuvinte latine (Lane, Mark, 24).

> R.P. Martin, New Testament Foundations, Exeter: Paternoster, 1994 (1975),
vol. 1, 202-203.

*% H. Koester, History, Culture, and Religion of the Hellenistic Age, Philadelphia,
PA: Fortress, 1980; 108.

2" M.P. Charlesworth, ,,”Deus Noster Caesar”,” Classical Review 39 (1925) 113-
15; D. Cuss, Imperial Cult and Honorary Terms in the New Testament, Fribourg:
Fribourg UP, 1974; D.L. Jones, ,,Christianity and the Roman Imperial Cult,”
ANRW (eds. H. Temporini si W. Haase; Berlin: de Gruyter, 1980) 11.23.2;
Alistair Kee, ,,The Imperial Cult: the Unmasking of an Ideology,” SJT 6/2 (1985)
112-128.
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s-a spus ca a vindecat orbi, schiopi, oameni cu mana paralizata, ca
dovada ca domnia sa era aprobatd de zei (Suetonius, Vespasian, 8.7,
Dio Cassius, Istoria Romanilor, 65.8; Tacitus, Istoria, 4.81, cf. Mc.
8:23; 10:35-40).

Accentul pus de Marcu asupra minunilor lui Isus, are deci, un
anume talc. In acelasi timp, Marcu este mai reticent politic decat
ceilalti evanghelisti in folosirea vocabularului regal specific, a titlului
de ,,imparat” sau a ideii de ,,imparatie” (cf. Mt.: x73, Mc.: x30, Lc.:
x57, In.: x16, Fapte: x28) sau domn (cf. Mt.: x73, Mc.: x16, Lc.: x97,
In.: x50, Fapte: x101). Un exemplu relevant este discretia cu care
Marcu prezintd titlul regal al lui Isus la intrarea triumfala in
Ierusalim: ,,Osana! Binecuvantat este cel ce vine in Numele
Domnului! Binecuvantati este Impdritia care vine, Imparitia
parintelui nostru David! Osana in cerurile prea nalte!” (Mc. 11:1-
10). In acest pasaj, Marcu evitad si-l prezinte explicit pe Isus ca
Himparat” (cf. Luca il numeste pe Isus ,,imparat”, Lc. 19:28-38; cf.
Matei care subliniaza ca Isus este Fiul lui David, Mt. 21:1-9), ci
spune ca acest este ,,Cel ce vine in Numele Domnului”, un titlu
mesianic evident. De asemeni, cuvantul ,,imparatie” nu este lasat fara
un atribut specific care subliniazd cd este vorba despre o viziune
iudaica, despre o nddejde evreiascd (,,impdaratia parintelui nostru
David”). In ambele situatii, efectul ar fi fost acela de a menaja

ege vy

4.1.4 Structura literara
Structura literard este perceputa in feluri diferite. Pentru unii autori

temele majore decid si structura evangheliei, pentru altii naratiunea
insdsi isi defineste partile, prin succesiunea evenimentelor narate.

Exemple de structuri
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Suferinta lui Isus ca rob al Domnului si importanta uceniciei, ca
devotament fatd de Isus, sunt doud teme reprezentative in Marcu.?®
Asa se face cd unii comentatori, cum ar fi H.C. Thiessen si altii
impreuna cu el, propun pentru Marcu o structura narativa bazata pe
motivul Robului Domnului:*

. Pregatirea Robului Domnului, 1:1-13

. Lucrarea Robului in Galileea, 1:14-7:23

. Lucrarea Robului in nordul si vestul Palestinei, 7:24-9:50
. Lucrarea Robului pe drumul Ierusalimului, cap. 10

. Lucrarea Robului in lerusalim, cap. 11-13

. Supunerea Robului in fata mortii pe cruce, cap. 14-15

. Triumful Robului Domnului prin invierea sa, cap. 16

NN AW =

In acelasi timp insi Marcu foloseste o structurd caracteristicd
evangheliilor sinoptice, de tip geografic-istoric,” o impartire in trei
etape a lucrdrii lui Isus, axatd pe activitatea in Galileea, drumul spre
lerusalim si ultima sdptdmana petrecutd in lerusalim (saptamana
Patimilor si a invierii lui Isus):*'

* R.H. Gundry, Mark: A Commentary on His Apology for the Cross, Grand
Rapids, MI: Eerdmans, 1993, 442. Cf. I.H. Marshall, ,,Son of God or Servant of
Yahweh? A Reconsideration of Mark 1:11”, NTS 15 (1968-69), 326-336.

¥ H.C. Thiessen, Introduction to the New Testament, Grand Rapids, MI:
Eerdmans, 1958; citat si de B. Richardson, Introducere in NT, ITBB, Bucuresti:
PlusArt, 1997, 31.

3 D. Rhoads si D. Michie, Mark as Story: An Introduction to the Narrative of a
Gospel, Philadelphia, PA: Fortress, 1982, 63; M.A. Powell, What is Narrative
Criticism? A New Approach to the Bible, London: SPCK, 1990, 70; C. W.
Hedrick, ,,What is a Gospel? Geography, Time and Narrative Structure”, PRS 10
(1983), 255-268; Malbon, ,,Narrative Criticism: How Does the Story Mean?”, in
J.C. Anderson si S. Moore (eds), Mark and Method: New Approaches in Biblical
Studies, Minneapolis, MN: Fortress, 1992, 23—49).

STEK. Wefald, ,,The Separate Gentile Mission in Mark: A Narrative Explanation
of Markan Geography, The Two Feeding Accounts and Exorcisms”, JSNT 60
(1995), 3-26, 5. Vezi B. Van Iersel, ,,De Betekenis van Markus vanuit zijn
topografische Structuur”, TvT 22 (1982), 117-138; B. Standaert, L Evangile
selon Marc: Composition et genre littéraire, Zevenbergen: Brugge, 1978; Van
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a) lucrarea lui Isus in Galileea si imprejurimi (Mc. 1-8:26)
b) calatoria lui Isus din Galileea la Ierusalim (Mc. 8:27-10)
c) jertfa lui Isus si Invierea la lerusalim (Mc. 11.1-16)

Structura aceasta narativd prezentd in evanghelia dupa Marcu poate
veni din structura evangheliei apostolice asa cum o predicau Petru si
ceilalti 11, si se regiseste si in evangheliile dupa Luca si Matei,
reprezentand un element de baza al paralelismului sinoptic.

Aceste trei mari diviziuni de tip geografic-istoric nu se suprapun
insa exact peste impartirea traditionala, in trei, a anilor de lucrare a
lui Isus (I. anul de inceput, II. anul de popularitate, III. anul de
opozitie). S-ar parea ca anul de inceput si o parte din cel de
popularitate se desfasoara in Galileea (1-8), in timp ce cealalta parte
din anul de popularitate, precum si anul de opozitie, sunt cuprinse in
sectiunea drumului spre Ierusalim (9-10). Se observa astfel structura
foarte concentrata, simbolicd a evangheliei lui Marcu, ceea ce
corespunde cu marturiile tradifionale despre evanghelia sa (anume
ca nu ar fi scris in ordine strictda intamplarile vietii lui Isus, dar ca le-a
pus intr-o ordine a sa proprie, conform felului in care el a recpetat
predicarea lui Petru).

Naratiunea lui Marcu are un caracter foarte dinamic (accent pe
deplasari, pe prezent, pe minunile lui Isus), cele trei etape fiind pline
de evenimente semnificative, simbolice. Intr-o formulare moderna, si
cu titluri de tip jurnalistic, seria evenimentelor din Marcu s-ar
prezenta astfel:

A. Lucrarea in Galileea

Inceputul vestii bune: evanghelia lui Isus

Hristos, Fiul lui Dumnezeu. 1:1-11

Un suflet sanatos intr-un trup sénatos: relatarea

. .. ) . 2:1-12
vindecarii unui om paralizat

lersel, Mark. A Reader-Response Commentary, Sheffield: Sheffield AP, 1998;
D.B. Peabody, Mark as Composer, Macon, GA: Mercer UP, 1987, etc.
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10
11

12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

O capcana pentru Isus: de ce facea el minuni si
vindecari de Sabat

Aventuri si revelatii cu Mesia 1n mijlocul
furtunii

Cazul disperat al demonizatului din Gadara
gaseste o rezolvare divind

Cand lucrurile merg din rau in mai rau

Imposibilul anonimat al femeii vindecate de
hemoragie

Un cap de om pe o farfurie regald — dansul
Salomeei

Prima masa incredibila: 5 + 2 = 5000 portii
Efata! adica, ,,deschide-te!”
A doua masa incredibila: 7 + ? = 4000 portii

Orbul dus de méini ajunge sa vada

B. Drumul spre Ierusalim
A fi sau a nu fi salvat — aceasta e intrebarea
Un credincios cu jumatate de credinta
Soarta ispititorilor
Isus si copiii
Comoara de pe pamant
Cine va ajunge prim-ministru?

Strigatul cersetorului orb

C. Saptimama Patimilor, in Ierusalim

4:35-41

5:1-20

5:21-24,
3543

5:25-34

6:16-29

6:30-44
7:31-37
8:1-21

8:22-26

8:34-38
9:14-29
9:42-50
10:13-16
10:17-27
10:32-45
10:46-52
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Smochinul blestemat: o avertizare pentru 11:12-14,

20 Israel? 20-25
21. Vafisaunu va fi o inviere fizica? 12:18-27
22. A doua venire a lui Isus 13:14-32
23. Marturia de neuitat a unui parfum scump 14:1-9
24. Farsa judecatii lui Isus 15:1-15
25. Incredibila (si socanta!) Inviere a lui Isus 16:1-11

Este foarte probabil ca toti evanghelistii au mizat pe forta de soc a
intAmplarilor din viata lui Isus si a cuvantirilor sale. In mod special
insa, aceast dinamism remarcabil apare in Marcu.

Revenind la problemele structurii evangheliei, in general, cele trei
etape dinamice ale lucrarii lui Isus au fost puse in evidenta in diferite
feluri, de diferiti autori, prin structuri mai simple (A. Plummer, H.B.
Swete etc.), sau mai detaliate ale evanghelier (V. Taylor, C.
Cranfield, Q. L. Lane):*

Marea marturisire a lui Petru, 8:27-30

Schimbarea la fata, 9:2-13

seoskosk skockosk skokokosk

X D . Gt
1113114826827 ASW 1411547 16:1-8; 9-20
Prolog Lucrarea Cal atoria area Jertfa, Invierea, Iniltarea

in Galileea la Ierusalim in Ierusalim.

Suplimentar, structura portiunii care descrie lucrarea in Galileea este
urmatoarea:

Debut:1:14-3:6
Succes:3:6-6:13

2. McKnight, Interpreting the Synoptic Gospels, Guides to NT Exegesis, Grand
Rapids, MI: Baker, 1996 (1988), 24-25.
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Vecinatate:6:14-8:26

Structura narativa este sustinutd de cateva momente de revelatie
speciald si de recunoastere a identitatii divine a lui Isus: marturia lui
Marcu insusi (Mc. 1:1), a lui Dumnezeu Tatal — la botez (1:11), a lui
Petru (8:27-30), a lui Dumnezeu Tatal, din nou — pe muntele
schimbarii la fatd (9:3-7); a centurionului roman (15:39). Se observa
bine cum in centrul evangheliei sunt doud evenimente esentiale:
marturia lui Petru — iluminatd de sus si confirmata de Isus, si
marturia lui Dumnezeu, pe muntele transfigurarii, data in prezenta lui

. c - . o 33
Moise si Ilie, de asemeni confirmata de Isus™".

Rolul structural al motivului geografic-teologic al Caii

Motivul geografic este exprimat cu claritate, in particular, prin
folosirea motivelor Caii si al Cilitoriei spre Ierusalim.”* Seriile de
referinte incep cu mentionarea kerygmei lui Ioan Botezatorul (Mc.
1:2-3; cf. Mal. 3:1, si Isa. 40:3) si includ referintele la Cale din Mc.
2:23; 4:4, 15; 6:8; 8:3, 27; 9:33, 34; 10:17, 32, 46, 52.% Expresia ,,pe
cale”, €v 71 08w, apare in Marcu in puncte importante ale naratiunii,
de exemplu la inceputul si sfarsitul sectiunii centrale (Mc. 8-10), si in
relatie cu miracolele capatarii vederii (Mc. 8:27; 10:52):*°

(a) kerygma lui loan Botezatorul (Mt. 3:3; Mc. 1:23; Lc. 3:5-6)

3 J. Ratzinger (Benedict al vi-lea), Isus din Nazaret, trad. A. Mihiilescu,
Bucuresti: Rao, 2010, 250-273.

* R.E. Watts, The Influence of the Isaianic New Exodus on the Gospel of Mark,
PhD, Cambridge University, 1990; W.M. Swartley, ,,The Structural Function of
the Term ,,Way” (Hodos) in Mark’s Gospel”, in W. Klassen (ed), The New Way
of Jesus: Essays Presented to Howard Charles, Newton, KA: Faith and Life,
1980, 73-86.

33 J. Marcus, The Way of the Lord: Christological Exegesis of the Old Testament
in the Gospel of Mark, Edinburgh: T&T Clark, 1993, 12. Alte puncte de referinta
sunt parabola semandtorului (Mc. 4:4; 4:15) si interpelarea privitoare la taxa
platita Cezarului (Mc. 12:14).

36 Swartley, ,,Structural Function”, 75.
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(b) trimiterea celor 12 (Mt. 10:5-10; Mc. 6:6—13; Lc. 9:1-10)

(c) parabola semanatorului (Mt. 13:1-23; Mc. 4:1-20; Lc. 8:4-21)
(d) vindecarea orbului (Mt. 20:29-34; Mc. 10:46-52, Lc. 18:35-43)
(e) intrarea in Ierusalim (Mt. 21:1-8; Mc. 11:1-11; Lc. 19:28-47)
(f) birul pentru Cezar (Mt. 22:15-22; Mc. 12:13-17; Lc. 20:21-26)

Pe langa evenimentele semnificative plasate ,,pe cale”, din motivul
Caii fac parte si ,notele de calatorie” (Reisenotizen, alcatuite cu
verbul poreuomai, ,,a céldtori”) prin care evanghelistul precizeaza ca
Isus se indreaptd spre lerusalim unde va avea de suferit din partea
conducatorilor (Mc. 8:31; 9:31-32; 10:32-33).

Aceasta calatorie esentiald are caracter dramatic, de sinteza a vietii
si mesajului lui Isus, si contine ca adevar central Marea Marturisire a
lui Petru (MMP) care proclamad natura divind a lui Hristos si
misiunea sa mesianica de Fiu al lui Dumnezeu, declaratie facuta
undeva in apropierea Cezareii lui Filip (cf. Mt. 16:13; Lc. 9:18).”7
Marcu 8:27 reprezinta centrul teologic si narativ al evangheliei, un
punct de risturnare a situatiei,” care, impreuna cu tema Ciii confera
evangheliei o structurd simetrica, circulara (din lerusalim - la
Ierusalim, prin Galileea si prin ultima calatorie, care ne conduce la
ultima siptimani si la cruce).”” Pentru J. Marcus Calea Domnului

T A. Stock, The Method and Message of Mark, Wilmington, DE: Michael
Glazier, 1989, 235.

¥ RA. Guelich, Mark 1-8:26, Dallas, TX: Word, 1989, xxxvi; F.G. Lang
,,Kompositionsanalyse des Markusevangeliums”, ZTK 74 (1977), 1-24; M.D.
Hooker denumeste textul Mc 8:27 drept ,pivotul”, ,intersectia majord a
evangheliei” (the watershed of Mark’s gospel), in The Gospel According to St.
Mark, London: Black, 1991, 200-201.

¥ B. van lersel, ,,De Betekenis van Markus”, 117-138; V. Taylor, The Gospel
According to St. Mark, London: Macmillan, 1969, 106-113; J. Gnilka, Das
Evangelium nach Markus (1,1-8,26), Zirich: Benziger, 1978, 30-32; C.E.B.
Cranfield, The Gospel According to Saint Mark, Cambridge: CUP, 1963, 14. Cu
privire la structurile literare in Marcu, vezi, van lersel, Mark, 69-86, 125, 273-
274, 347-350, si Danove, Mark’s Story, 90. Pentru paralelism narativ in Luca, cf’
R. Meynet, Quelle est donc cette Parole? Lecture ,,rhétorique” de I’Evangile de
Luc (1-9,22-24), Paris: Cerf, 1979, 2 vols.; idem, Avez-vous lu saint Luc? Guide
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este ,,paradigma fundamentald a interpretarii [marcane] a vietii
comunitatii sale”.*

Motivul Caii este unul programatic in Marcu, esential pentru
intelegerea teologiei autorului. El este strans legat de motivul Noului
Exod - al Bisericii, de motivul venirii imparatiei lui Dumnezeu si de
cel al implinirii Legii.* In ce priveste mesajul mesianic, capitolele 4,
8-10, in special, pun in relatie conceptul de cale (080c) cu referintele
despre orbire, surzenie si intelegere a voiei lui Dumnezeu, o tema
importanti a VT, bine conturati in Isaia (BAemeiv, opav, akouel,
Y1YVWOKELV, OUVIELY, g18etv, voelv, de exemplu, Mc. 4:12-13,
10:46-52, cf. Isaia 6:9, Isaia 35:8, 40:9).*

4.1.5 Caracteristici teologice si literare

In afara de cele mentionate pani acum, evanghelia lui Marcu se
distinge prin simbolismul sdu geografic, prin prezentarea realista a
ucenicilor lui Isus, prin accentul pus pe miracole in contrast cu
numdrul de pasaje dedicate Invatiturii, prin tema ,secretului
mesianic”, prin limbajul direct, frust, dinamic.

Simbolism geografic

Geografia are un rol stilistic si simbolic deosebit in Marcu. El
foloseste cu inteles aparte, mesianic, localizari cum ar fi desertul

pour la rencontre, Paris: Cerf, 1990; idem, L Evangile selon saint Luc: Analyse
rhétorique, Paris: Cerf, 1988, 2 vols.; J.-N. Aletti, L art de raconter Jésus-Christ:
L’écriture narrative de I’évangile de Luc, Paris: Editions des Seuil, 1989.

%J. Marcus, The Way of the Lord. Christological Exegesis of the Old Testament
in the Gospel of Mark, Edinburgh: T&T Clark, 1993, 47.

4 Marcus, Way, 47.

2 R. Watts, The Influence of the Isaianic New Exodus on the Gospel of Mark,
PhD dissertation, Cambridge, 1990, 106-109; la fel, Watts, ,,Consolation or
Confrontation? Isaiah 40-55 and the Delay of the New Exodus”, TynB 41 (1990),
31-59, 31-33, 44-47, 59.
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(pustia, epnuoc, simbol al testdrii, al incercirii),* calea (080G,
simbol al calduzirii divine), muntele (opoc, simbol al revelatiei, cf.
mt. Sinai) si marea (BaAacoa, simbol al neamurilor pagane
vrajmase, al amenintarilor; muntele si marea sunt mentionate mai
ales inainte de MMP, Mc. 8:27)* apoi casa (olkoc) si corabia
(rAotov).” Prin simbolismul lor astfel de localiziri au un rol aparte
in comunicarea mesianitatii lui Isus, In Marcu, spre deosebire de
parabole sau cuvantiri care adesea o ascund.*

In particular, expresia epnuoc Tomoc, ,,loc pustiu” este considerati
o expresie tipic marcana. Desertul este locul confruntirii cu
adversitatea, cu satana, dar si locul proclamarii adevaratei inchinari.
Eusebiu din Cezareea scrie, de exemplu, ca ,,El [Dumnezeu] a
transferat gloria Ierusalimului in desertul Iordanului, de vreme ce,
din vremea lui Ioan, ritualul sfinteniei se celebreaza nu la Ierusalim
ci in desert”."’ Posibilitatea ca Marcu s fi scris evanghelia in Roma,
sau undeva in Italia, se potriveste, astfel, cu ideea unui Marcu ne-
palestinian, care cunoaste patria parintilor sai din auzite, de la
distanta. De aceea, de exemplu, el zice ca Duhul 1-a condus pe Isus
»in pustie”, dar nu precizeaza numele pustiei (1:12); sau scrie ca Isus
a vizitat ,,tinutul gadarenilor” (5:1); sau spune cu usurintd cd mul{imi
mari de oameni s-au strans sd meargd dupa Isus din Galileea; din
Iudeea, din Ierusalim, din Idumeea, de dincolo de Iordan, si
dimprejurul Tirului si Sidonului (3:7-8). Simbolismul pustiei are,

 U. Mauser, Christ in the Wilderness: The Wilderness Theme in the Second
Gospel and its basis in the Biblical Tradition, London: SCM, 1963, 132, 142,
148.

* Mauser, Wilderness, 142, 128; E. Best, Following Jesus: Discipleship in the
Gospel of Mark, Sheffield: JSOT, 1981, 15-18; W.H. Kelber, The Kingdom in
Mark: A New Place and a New Time, Philadelphia, PA: Fortress, 1974, 67-85,
esp. 67-70.

$G. Strecker, Theologie des Neuen Testaments, Berlin: W. de Gruyter, 1996,
364.

46 Strecker, Theologie, 364-367; cf. Mc. 1:34, 44; 3:12; 5:43; 7:36; 8:26, 30; 9:9.

4 Eusebius, Demonstrarea evangheliei, 9.6.432b.11-c.3.
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astfel, un caracter general la Marcu si ar exprima lipsa familiaritatii
geografice cu teritoriul Palestinei.

Realism in prezentarea ucenicilor

Una din modalitatile literare folosite de Marcu pentru a construi o
atmosfera realistda este apelarea frecventd la prezentul istoric (de
exemplu, ,,vine”, ,,pleacd”, ,,spune”, ,,priveste”, ,.se intoarce”, etc.).*
Stilul este plin de viatd, cu multe conjunctii coordonative, cum ar fi
,,8i”, kat, indatd, eUBuc, si indata, kot uBuc (Mc. 1:12; 1:29). Posibil
o reflectie a stilului oral al lui Petru, aceastd trasaturd specifica lui
Marcu dd evangheliei un aspect dinamic, de actiune care se
desfasoara chiar in fata cititorilor. In plus, propriul siu stil este plin
de wviatd. Descrierile si caracterizarile sunt realiste, lipsite de
dramatism contrafacut. De exemplu, aflaim multe detalii despre Petru,
unele critice (multe detalii petrine, insa, sunt prezente si in Matei). In
Marcu 8:32-33 aflam cum Isus il mustra aspru pe Petru pentru
sfaturile sale date cu superioritate si din nepriceperea planului lui
Dumnezeu (,,inapoia mea, Satano!” cf. Mt. 16:23). Se repetd adesea
faptul ca Petru isi aduce aminte de spusele lui Isus (cf. Mc. 11:21 -
despre smochin; si Mc. 14:72 - la a doua cantare a cocosului, cf. Mt.
26:75). Nu se pomeneste insd nimic despre ardatarea lui Isus catre
Petru, dupa inviere (cf. Lc. 24).

Un portret critic. Ucenicii sunt infatisati adesea in mod critic
(observatia aceasta pledeaza in favoarea unei surse apostolice de
magnitudinea lui Petru, care isi putea permite astfel de descrieri ale
colegilor sdi, ca si pentru o datare timpurie). In mod repetat ei nu pot
intelege ce 1i invatd Isus, sunt ,,nepriceputi”, nu tin minte minunile
lui Isus si nu Invatd cum trebuie din ele (Mc. 6:52, 7:18, 8:17-21);

* Folosirea consecventd a indicativului prezent in Marcu este nedetectabild in
trad. Cornilescu, care traduce cu adesea cu perfectul compus; vezi, insa,
formuldrile la prezent la care recurge E. Pascal, In Nou!/ Testament, trad. E.
Pascal, Paris: Editions Dialogue, 1976.
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prin contrast, iudeii si Pilat pricep ce se intampla, de obicei, dar nu
actioneaza corect (cf. Mc. 12:12, 34; 15:9-10).

O evanghelie realista, a ,,uimirii si a temerii”. in Marcu, ucenicii i
poporul se minuneaza tot timpul de lucrarile si invatatura lui Isus
(Mc. 1:22, 27; 2:12; 5:20; 6:2; 6:51-52; 7:37-39; 10:24-26; verbul i
se aplica si lui Isus, o datd, In Mc. 6:6, ,,se mira de necredinta lor”).
Marcu 7:37 poate fi privit ca un verset reprezentativ: ,,ei erau uimiti
peste masura de mult, si ziceau: Toate le face de minune; chiar si pe
surzi 1i face sa auda, si pe muti sa vorbeasca.”

Reactia de uimire a ucenicilor este adesea insotita de frica si teama:
ei Inteleg ca pe Isus 1l asteapta o suferintd in lerusalim, dar nu inteleg
toate implicagiile ei (4:40-41; 10:31-32 ne dia o fotografie
caracteristica: ,,...erau pe drum si se suiau la lerusalim, si Isus mergea
inaintea lor. Ucenicii erau tulburati, si mergeau ingroziti dupa EI”).
Preotii vor sa-L prinda, dar si ei se tem de Isus si de norod (11:18,
32; 12:12). In forma scurti a evangheliei, Marcu se termina cu 16:8,
un verset care subliniaza surpriza $i teama cu privire la Inviere: ,,ele
au iesit afard din mormint, si au luat-o la fuga, pentru ca erau
cuprinse de cutremur si de spaima. $i n-au spus nimdnui nimic, caci
se temeau”. Teama are de a face cu neintelegerea, dar si cu
intimidarea pe care oamenii o simteau in fata planului lui Dumnezeu
si a maretiei mesianice a lui Isus (cf. 5:33, 13:36, etc.).”

Centralitate si contrast in motivul invataturii (predicarii)

In mod caracteristic, Marcu il prezinti pe Isus ca pe un invatitor
dinamic, foarte activ. Marcu foloseste des expresiile ,,s1 El 11 invata
pe toti” sau ,,Isus invata pe popor”, dar, In ciuda acestor detalii, din
evanghelie lipsesc sectiunile mari de invatatura sau predica,
prezentate mai ales In evangheliile dupa Matei si dupa loan (si in
Luca existd multa invatatura, dar este redatd mai fragmentat, nu in

* E.S. Malbon, Narrative Space and Mythic Meaning in Mark, Sheftield: JSOT,
1991, 105.
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discursuri lungi). Cu toate acestea, ideea de predicare sau proclamare
ramane centrala (cf. Mc. 1:1-15).

Exista un ,,secret mesianic” in Marcu?

Prin ,.secret mesianic™’se intelege reticenta lui Isus de a-si dezvalui
mesianitatea sa Tnainte de vreme, si poruncile ferme pe care le da
celor vindecati, si chiar ucenicilor (Mc. 8:30), sd nu faca publica
revelatia primita (3:11-12, 5:43; 7:36; 8:30; 9:9-10). Motivul tacerii
mesianice este bine subliniat de Marcu si trece drept o caracterstica a
evangheliei sale, un semn al veridicitatii si al caracterului ei
primitiv.”’

In mod caracteristic, Marcu nu foloseste genealogii evreiesti ale lui
Isus care sa dovedeasca descendenta davidica, mesianica. Printre
motivele acestei omisiuni, pot fi mentionate tipul specific al
predicarii lui Petru, dar si irelevanta sau caracterul interpretabil al
unei asemenea liste pentru cititorul roman. De asemeni, i acest
,secret mesianic”. La fel, Marcu nu staruie nici asupra ispitirii din
pustie, de dupa botez, care l-ar fi prezentat pe Isus ca pe un profet la
dispozitia zeilor chtonici, negativi, din panteonul greco-roman. Isus
este, iIn Marcu, un salvator divin, puternic in fapte; se mentioneaza
simplu ca El a fost ispitit, dar a iesit invingator, iar Ingerii au inceput
sa-1 slujeasca.

Evanghelia imparatiei lui Dumnezeu si a Fiului Omului

* Vezi si lucrarea lui 1. Brie, Secretul mesianic in Evanghelia dupd Marcu —

Rezolvarea unei enigme biblice, Oradea: Editura Universitatii, 2010.
> Aspectul a fost remarcat la inceputul sec. 20 de W. Wrede, The Messianic
Secret, trad. J.C.G. Grieg, Cambridge: J. Clark, 1971 (ger. Das Messiasgeheimnis
in den Evangelien, 1901). Cf. discutia din C.F.D. Moule, ,,On Defining the
Messianic Secret in Mark”, in E. E. Ellis, E. Grisser (eds), Jesus und Paulus,
Gottingen: Vandenhoeck, 1975, 238-252; C. Tuckett (ed.), The Messianic Secret,
Philadelphia, PA: Fortress, 1983, etc.
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De la inceput Marcu prezinta cititorilor tema ei de baza: ,Isus...
zicea: ,,s-a implinit vremea si Tmparatia lui Dumnezeu este aproape.
Pocaiti-va, si credeti in Evanghelie” (Mc. 1:14-15). Marcu foloseste
0 gama larga de titluri pentru Isus: Hristos (1:1; 8:29; 14:61; 15:32);
Fiul Iui Dumnezeu (1:1,11; 3:11; 5:7; 9:7; 14:61; 15:39), Fiul
Omului (2:10, 28; 8:31, 38; 9:9, 12, 31; 10:33-34, 35); Rabi (9:5;
10:51; 11:21; 14:45); Invatatorul (4:38; 5:35; 9:17, 38; 10:17; 20:35;
12:14, 19, 32; 13:1; 14:14); impérat (15:2,9, 12, 18, 26, 32); Sfantul
lui Dumnezeu (1:24); mirele (2:19); Proorocul (6:4,15; 8:28); Fiul lui
David (10:47-48); Cel ce vine (11:9); Pastorul (14:27); Cel
Atotputernic (1:7).

In momentele cheie insd Marcu di o importanti mai mare titlului de
Fiu al Omului, decat altor titluri (plin de putere, Mc. 2:10, la
vindecarea unui om paralizat; la marturisirea lui Petru, 8:31; la
definirea lucrarii sale: Mc. 10:45 ,,Caci Fiul omului n-a venit sa I se
slujeasca, ci El sa slujeasca, si sd-Si dea viata rascumparare pentru
multi!”; venirea a doua, Mc. 13:26, 29, 32). Incearcd oare Marcu sa
corecteze anumite accente teologice gresite din timpul primilor ani ai
bisericii, care pierdeau din vedere lucrarea reprezentativd pentru
umanitate a lui Isus, de Rob al Domnului, de Om?** Este posibil, dar,
oricum, titlul Fiul Omului reprezinta istoric unul din primele si cele
mai des folosite titluri mesianice — chiar de Isus Tnsusi, care a condus
la intelegerea naturii reprezentative, mesianice unice a lui Isus, iar,
apoi, la radicalizare titlului de Fiu al lui Dumnezeu.>

32 Asa crede T. Weeden, Mark: Traditions in Conflict, Philadelphia, PA: Fortress,
1971, 55; idem, ,,The Heresy That Necessitated Mark’s Gospel”, ZNW 59 (1968),
145-158; precum si N. Perrin, ,,The Creative Use of the Son of Man Traditions
by Mark”, in 4 Modern Pilgrimage in New Testament Christology, Philadelphia,
PA: Fortress, 1974, 84-93, si altii.

3 C.R. Kazmierski, Jesus, the Son of God: A Study of the Markan Tradition and
Its Redaction by the Evangelist, Wiirzburg: Echter, 1979, 67-68, 72, 160, 211.
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Un limbaj plin de contraste

Pe langa latinismele amintite, Marcu foloseste multe semitisme
(aramaisme): talitha cumi (Mc. 5:41); effata (7;34); rabi (9:5);
rabbuni (10:5); abba (14:36); eloi, eloi, lama sabachtani (15:34). De
asemeni cuprinde un numar mare de expresii formulate cu amin sau
amin, amin (,,adevarat”, x14: Mc. 3:28; 8:12; 9:1, 41; 10:15, 29;
11:23; 12:43; 13:30; 14:9, 25, 30; 16:9).>* Ele contrasteazd cu
latinismele mentionate mai devreme si ar putea fi din nou o indicatie
a predicarii lui Petru, sau a educatiei evreiesti a lui Marcu. In ce
priveste dialectul grecesc koine, Marcu foloseste intens prezentul
istoric si constructiile perifrastice (verbul a fi + participiu, de
exemplu: 2:18, MooV vnoTevovTes, ,erau postind”; 9:4, Moo
ouAolouvTec, erau vorbind impreuna”). Tipul acesta de
constructii era intalnit, insa, in vorbirea populara din toate teritoriile
bazinului marii Mediterane.” Pe alocuri greoaie, din punct de vedere
al limbii grecesti, ele ar putea fi socotite drept neajunsuri stilistice,
dar, in acelasi timp, reusesc sa contureze personalitatea autorului. Ele
sunt marturii ale alegerii lui Dumnezeu care a inspirat si autori
literati §i autori mai putin literati sa scrie participe la proclamarea
credintei in Isus Mesia.

O retorica abrupta: introducere si incheiere scurte

Caracteristic lui Marcu este stilul literar abrupt, prezent atat in
introducere cat si in finalul scurt, dupd cum este prezent si in
naratiune, pe ansamblul ei. Astfel, evanghelia aceasta incepe rapid,
cu o declaratie neinhibatd cd vorbeste despre Hristos, Fiul lui
Dumnezeu; trece repede peste lucrarea lui loan Botezatorul, veriga
importantd 1n ce priveste identificarea lui Isus si legdtura cu

* R.A. Cole, The Gospel According to Mark. An Introduction and Commentary,
Leicester: IVP, 1989 (1961), 59-60.

>D.E. Aune, The NT in Its Literary Environment, Philadephia, PA: Westminster,
1987, 47.
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legamantul VT; trece repede peste momentul ispitirii In pustie si se
concentreaza pe activitatea si predicarea lui Isus. In final, cortina
cade peste grupul de femei care raman uimite si pline de teama la
constatarea invierii lui Isus (sfarsitul scurt, 16.8; sfarsitul lung, 16.9-
20, contine si el o foarte succintd prezentare a aratarilor lui Isus si a
cuvintelor rostite la inaltare). Comentatorii sugereaza ca stilul acesta
succint este specific unei retorici apreciate de romani, altii,
considera ca el caracterizeaza evanghelia vestita de Petru care, fiind
o personalitate dinamica, vizuald, istoriseste actiunile la timpul
prezent si mentine asupra lor, Tn mod constant, o perspectiva
evreiasca. In ce priveste structura de ansamblu, evanghelia lui Marcu
reflectd valorile dramei greco-romane:>’ concizie, modelarea actiunii
conform unui plan literar logic alcétuit de povestitor, folosirea unor
contraste dramatice, a unor personaje cu destine cutremuratoare,
folosirea simbolurilor geografice si istorice, etc.

Probleme textuale

Ca si alte evanghelii, Marcu prezinta diverse probleme textuale
minore. De exemplu, Marcu 9:44, 46, 48, unde doar versetul 48 este
prezent in manuscrisele vechi, iar 46 si 48 sunt copierea repetatd a
versetului 44, o solutie care a parut nimeritd unui copist din primele
veacuri, i care a vazut in cuvintele ,,unde viermele lor nu moare si
focul nu se stinge” un bun refren pentru intreaga prezentare etica a
lui Isus.

%% JL. Magness, Sense and Absence: Structure and Suspense in the Ending of
Mark’s Gospel, Atlanta, GA: Scholars, 1986; N.R. Petersen, ,,When is the End
Not the End? Literary Reflections on the Ending of Mark’s Narrative,”
Interpretation 34 (1980), 151-166.

°" G.G. Bilezikian, The Liberated Gospel: A Comparison of the Gospel of Mark
and Greek Tragedy, Grand Rapids, MI: Baker, 1977; B. Standaert, L’Evangile
selon Marc. Composition et genre littéraire, Zevenbergen: Brugge, 1978.
Modelul literar cel mai ades amintit, ca referintd, este cel descris de Aristotel in
tratatul sau literar Poetica.
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O problemd mai serioasd, insd, o reprezintd capitolul 16, ultimul
capitol al evangheliei, cu privire la care manuscrisele grecesti
consemneaza doud tipuri de finaluri, unul scurt (16:1-8) si unul lung
(16:1-20).

Portiunea 16:9-20 nu se afla in toate manuscrisele. De exemplu, ea
lipseste din codexul x (Sinaiticus, sec. 4) si B (Vaticanus, sec. 4), din
codexurile in latina veche, din versiunea siriaca, din traducerile vechi
in armeana §i georgiana. Victor din Antiohia, Eusebius din Cesareea
si leronim preferau forma scurta a evangheliei. Alte manuscrise, 1nsa,
retin forma cu finalul lung, asa cum sunt codexurile unciale A, C,
(D), E, F, G, H, K, M, (N), S, U, V, X, W (Freer, sec. 4-5), A, ©
(Koridethi, sec. 9), TT, ¥, 099, 0112, si minusculele: f13, 28, 33,
precum si versiunile NT in siriacd, in coptd, gotica si cele mai multe
manuscrise in armeana. De asemeni, este citatd de mulfi parinti ai
Bisericii din secolele doi, trei si patru (sec. patru: Didymus, Cyril of
Jerusalem, Epiphanius, Ambrose, Augustin, si Chrysostom; sec. trei:
Hippolyt, Vincentiu; sec. doi: Ireneus, Tatian, Iustin, Pastorul, de
Hermas (Pdastorul, IX, xxv, 2). in plus, Tischendorf si altii au
demonstrat ca si codexurile Sinaiticus si Vaticanus nu fac abstractie
de acest final, pentru ca ele indicd prin anumite semne grafice
prezenta unei incheieri pe care o omit.”

¥ B.M. Metzger, The Text of the New Testament, Oxford: Oxford UP, 1992, 122-
126, 159. K. Aland, ,,.Bemerkungen zum Schluss des Markusevangeliums”, in
E.E. Ellis si M. Wilcox, Neotestamentica et Semitica, Studies in Honour of M.
Black, Edinburgh: T&T Clark, 1969, 157-180; idem, ,Der wiedergefundene
Markusschluss”, Zeitschrift fiir Theologie und Kirche 67 (1970), 3-13, esp. 8.
el Tischendorf, Novum Testamentum Graece, ad antiquissimos testes denuo
recensuit apparatum criticum omni studio perfectum apposuit commentationem
isagogicam praetexuit Constantinus Tischendorf, editio octava critica maior.
Leipzig: J.C. Hinrichs, 1869 (vol 1), 1872 (vol 2). Prolegomena scripsit Caspar
Renatus Gregory additis curis Ezrae Abbot (vol 3), 1884 (part 1), 1890 (part 2),
1894 (part 3), xx, 1. Primele trei volume au fost re-publicate in Graz (Austria) de
Akademische Druck-U. Verlagsanstalt, 1965; cf. si Cornely, Introductio in
utriusque testamenti libros sacros, 11 (Paris, 1887), vol. iii, 96-99.
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S-a spus adesea ca stilul versetelor si vocabularul din 16:9-20 par
diferite de cele din cuprinsul evangheliei, dar observatia aceasta nu
este foarte bine justificatd.”’ Astfel, Marcu insusi nu poate fi exclus
dintre autorii probabili ai appendixului. Explicatiile posibile sunt, in
cele din urma, urmatoarele: autorul appendixului este cineva din
cercul marcan®' - sau unul din pastratorii tradifiei marcane (petrine) —
si foarte posibil chiar Marcu insusi, care a putut adauga acest final
suplimentar intr-o editie ulterioard, ca sid mentioneze cateva noi
aratari ale lui Isus dupa inviere si cuvintele Marii Trimiteri (Matei si
Luca vin, de altfel, cu astfel de material exact In aceste domenii
,deficitare” din Marcu: date despre nasterea lui Isus si despre
descendenta lui, despre aratarile de dupa inviere si detaliile naltarii).
Este de remarcat, in acelasi timp, ca adaugirea este scurtd (nu
modificd substantial mesajul versiunii scurte a evangheliei lui
Marcu) si este conform cerintelor canonice (apostolica in Tnvatatura,
acceptatd de Biserici, legatd In mod evident de cercul apostolic).
Bisericile au acceptat drept canonic textul complet, recunoscand
caracterul inspirat divin al intregii evanghelii dupd Marcu, cu tot cu
16:9-20.

4.1.6 Sugestii pentru discutii extinse

1. Conturati portretul general al ucenicilor lui Isus. Cum este
surprinsd dezvoltarea lor spirituala, in Marcu? Ce explicatie
aveti pentru aceste descrieri?

1. Explicati efectele lipsei detaliilor despre copilaria lui Isus,
asupra comunicarii unui portret convingator al lui Isus. In ce
sens evanghelia este sau nu este biografie?

60 Metzger, Text, 125.

81 Un manuscris armean, din 986, il indica drept autor pe un prezbiter pe nume
Ariston, cf. mentiunea lui Papias despre un anume Ariston, un contemporan din
Asia al apostolului Ioan.
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2. Discutati contributia lui Marcu la scrierea evangheliei,
vizavi de contributia lui Petru si de inspiratia divina. Ce motive
l-au determinat pe Marcu sa scrie evanghelia?

3. Explicati cum intelegeti drumul predicarii evangheliei pana
la fixarea formatului de prezentare a vietii lui Isus folosit de
Marcu: Galileea, drumul spre Ierusalim, ultima saptimana din
lerusalim.
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