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Qxdengiate in special prin metodele sincronice, constituie o
importantd propunere pentru analiza diacronica.
o Capitolul patru - strict legat de metodologia
1st.0.rlco-cr1ticé — prezintd metode diacronice: analiza bazatd pe
critica literard, critica / istoria traditillor, critica / 1storia
redacférilor. Aceastd parte se diferentiaza, totusi, de capitolele
asemgnétoare din alte manuale de metodologie, intrucat propune
numat aspectele care intra riguros in perspectiva diacronici
(1sto_r13 originilor). Toate elementele excgezel istorico-critice care
prgzmté o0 conotatie sincronica sunt, in schimb, tratate in partca a
treia, care se ocupd de metodele sincronice.
o In capitolul cinci se expune lectura sub aspectul istoric
adica 1 se cere cititorului sa urce de la text la datele istorice. ,
) In fine, capitolul sase infrunta problema hermencuticii
lecturit: cum anume poate textul privi si interpela pe cititorul
modermn prin expunerea semnificatiei originare $i actualizare care
sa ducd la o Insusire personala a textului.

) Fiecare dintre paragrafe prezintd o structura similara:
dupg 0 sggrté definitie a aspectului analizat, ni se ilustreaza
cpnmderagnle teoretice si formele de aplicare. Se trece apoi la o
smtgzé care propune indicatii asupra diferitelor momente al
studiului personal al textelor neotestamentare. La sfarsit, cateva
exemple asupra unor fragmente concrete ilustreaza posil;ilitatea
dar s1 hmitele, metodologiei. ’
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1. TEORIA TEXTULUI

Introducerile metodologice ale analizei si interpretarii
trebuie sa corespunda caracteristicilor specifice i actiunilor
legate dc formarca textelor care trebuie analizate. De aceca 0
metodologie presupune totdeauna o viziune globala a textulul
in chestiune, in afara elementelor si factorilor care-1
conditioneaza originea, caracteristicile  si  eficacitatea. O
conceptie atat de vasta asupra textului se poate defini intr-un
sens foarte general ca ,teora textului™®.

Afat in situatia lor de inceput, cdt si in recenzia din
partea cititorului (care astfel le re-vitalizeaza), cartile NT reintra
intr-un amplu proces de comunicare. intr-un astfel de sens o
,feorie a textului ncotestamentar” ia in considerare diferiti
factori al caror concurs face posibila o comunicarc bazata pe

texte neotestamentare.
O teoric a textului neolestamentar analizeazd
elementele §i factorii care au concurat la formarea NT
si cautd sa reconstruiascd procesul comunicativ din
care textele nco-testamentare sunt parte.

28 problemele privitoare sunt tratate in lingvistica la cuvintele leoria
semiotica”, ,lingvistica textuald”, ,.lingvistica textului”, ,teoria textului™.
Din ampla bibliografie citam numai:  Akmajian-Demers-Harnish,
Linguistica, Van Dijk, Tesfo e conlesto; Fco, Trattato di semiotica
generale;  Guitgemanns, Einfulrung  in die Linguistik  fur
Textwissenschaftler; 1d. Elementare semiotiche Texttheorie. in LingBibl
49 (1981), pp. 85-111; hardmeier, Texttheorie, Hemng-Huth, La
comunicazione  come  problema della  linguistica; ~ Kallmeyer,
Leknrekolleg, Kalverkamper, Orientierung zur Textlinguistik, Sowinski,
Textlinguistik. Cfr. ulierioara bibliografie in Conte, La linguistica
testuate; S.Ullmann. Semantica: introduzione alla scienza del significato,
Bologna 1984. O altd bibliografie la inceputul fiecarui capito).
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Teoria textului presupune bazarea pe rezultatele
exegezel istorico-critice, la randul sau derivata dintr-o anume
Lteoric a textului”, adica dintr-o foarte precisa vizualizare a
caracteristicilor §i originilor scrierilor. D¢ fapt, pe langa
exponentele metodei istorico-critice, si cu toate diferentierile,
existd un amplu consens in jurul specificitati, intentiel si
formarii textului biblic, desi formal nu cxistd teorii textuale
specifice™.

Aceasta teorie a textului de matrice istorico-critica va
fi acum amplificatd cu ajutorul actualei cercetari lingvisticc.
Textele neotestamentare vor fi considerate intr-un mod mai
detahat decat se petrece de obicei, in contextul unci teorii
textuale: in lumina principiilor actualei teorii a textuln va fi
evidentiata legatura dintre diferitii factori care concura la
determinarca particularitatii, functiei si originii NT.

In orice caz, principiile claborate dec studiul
comunicarii textuale si de reflexia asupra citirii se referd adesea
la textele din limba contemporana, la textcle de uz sau
artificiale. In schimb, textele Bibliei vor fi scrise cu
presupuneri, in mare parte diferite; in afard de aceasta, pentru
distanta lor temporala si culturala, pun cititorului probleme
complet diferite fatd de scrierile contemporane. Totusi,
modelele actualelor teorii lingvistice trebuie completate cu
acele ajustari s1 acele precizéri care ne permit aplicérn la textele
biblice.

In fine, teoria textuald ne permite s trasam uncle
concluzii asupra apropierii metodologice a textelor, atat pentru
reconstructia procesului comunicativ in care scrierile sunt

inserate, cat si pentru un model de lecturd stiintifica a textelor
biblice.

¥ Cfr. manualele de metodologie care urmeaza metoda istorico-critica (in
masura in care se ocupd de ,teoria textulw” si studiille exegetice care
aplicd metoda istorico-critica. in domeniul catolic un astfel de consens
asupra specificitatii 1 originii Scripturii e dat in Constitutia dogmatica
asupra divinitati revelatiel a Conciliulni Vatiean 11 (1965) si, in ceea ce
priveste evangheliile, In Instructiune asupra veridicitdtii istorice a
evangheliifor (1964).
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1. Textul ca structura

Citind sau ascultind mai multe cuvinte sauutraze
sprudite, de obicei ne vine spontan si tinem cont daca ves(;e
vorba de un text complet, de un fragment sau de 0 scgivilir iltct
cuvinte lipsite de legaturd. Problemele conexe cu cgatt nle
interne 1ntre elementele unuil text const;tuw oblccrpl atat a
asa-zisel lingvistici cat si al analizelor de tip struyctqrallst. 1

Propuneri de lectura. O ‘buna mtrnoducere a
problemele lingvisticii textulul 0 avem in Dressler,
Introduczione alla linguistica del testo, si Conte, La
linguistica testuale. . ) A

Pentru termenii cheie ale consideratiilor de 1p
structuralist, a se vedea Marchese, Modi e prove
sorutturali, pp. 9-57 $1 Brackeri-Lammert, Funk-kolleg

-ache 1, pp. 115-206.

%]e]r?t(rﬁ aplli)cparea acestor metode stmg111raie la textele
biblice serveste ca introducere Fossion, Leggere le
seriture §1, intr-un mod mai aprofundat, Groupe
d’Entrevernes, Signes el paraboles; G. Savotca,
L'analisi  biblica srutiwralista,  n Ecclesiae

) 430
Sacramentum, Napoll 1986, pp.227-2437".

Datid fiind complexa elaborare suferitd de tegtele
biblice prin traditie i redactare, devinc §i mai urgenta nevola de

U
3 Alta bibliografie:  Barthes, L analisi ’ d@l mcolmo.'F De
Beaugrande-Dressler, Introduzione al(a linguistica tc)stu‘a e ag;s,
Comprendre le structuralisme. Grenpas—?om.'tes,. SL-)m/oItl(;g,O pag.
337349 cfr. 51 dictionarul alcatuit de R. Riva in RivBiblilt 28 ( G) pag.
337-349. Marguerat, Strukmrale Textlektiire a’er: Evange//?r?;‘ rf)Llp;cl
D Entrevernes, Analyse sémiotique. E. Lang, Di a/gzlne.dlfﬁcolta nlc)
postulare |, una grammaticd del testo”, in Co'nte, La //.ngu‘/.s‘n,ca t/e{tz):u;.
pag. 86-120. L. Panier (prin grija lui), Petite mrroa’ucni)n a (gna _\As‘c ¢ cvl
textes, in SemBibl 33 (1983), pag. 3.31. Patte, Whar is Struc{ula
Exegesis?. D. s A. Patte, Structural Exegesis. I rom Theory ’to f?rac)n;e),i
Philadelphia 1978. D. Payisi — C. Castelfraqchl, La Comp3 erzs:qnf Pi.
brani come costruzione di una corretta rete di conoscenze, 1n Pansy, ]u
wna educazione linguistica razionale, pag. 161-193. R. Riva, Analisi
strutturale ed esegesi biblica,in RivBibllt 28 (1980), pag. 143-184.
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a stabili caracteristicile constitutive ale textulul, adica, a stabili
in ce anume consta ,.textualitatea’ unei scrieri.

a. Textul ca expresie lingvistica structuratd, coerenti

fnsugi cuvantul ,text” (din latinescu textus = tesut,
impletiturd) spune cd este vorba de un ansamblu de elemente
legate intre ele. Din unitatea si din cocrenta expresici se
intelege daca o serie de cuvinte sau de fraze dau nasterc unuia
sau niai multor texte: dacd cuvintele si frazele sunt legate,
expresia trebuie definitd ca un text (unitar/unic); cand, in
schimb, unele elemente sunt lipsite de legatura intre ele avem
doud sau mai multe texte, segmente sau fragmente de text, daca

nu chiar o succesiune de cuvinte lipsite de semnificatie.
O expresie lingvistica demonstreazd a fi text atunci

cand partile sale se trimit reciproc una la alta si se pot
explica numai din context.

Structura

Textul trebuie considerat un sistem in care elementele
(cuvinte, fraze, parti de text, dar si confinuturi semantice efc.)
sunt corelate intre cle; raporturile intre elementele sunt ordonate
dupa anumite reguli (gramaticale, logice etc) si pot fi mai mult
sau mai putin stricte; oricum, nu fiecare clement trebuie, in mod
necesar, sa fic legat cu fiecare dintre celelalte.

Fig. I: Textul ca structurd
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intre clementele unui text subzista, cum O ilustrcazzii

figura 1 de mai sus’, o pluralitate de raporturl ordonegéz dupa

anumite reguli. Complexul unor as‘ffel de Arap01‘(url1 (a,bc...) s

defineste .structura” textului, 1nt,elega1.1d. prin str'gct‘ura

ansamblul relatiilor dintrgﬁelementele unui sistem, relatu care
Teagé elementele intre ele”™”

Prin structura unui text se illfe/ege refeaya sau stmd
relatiilor dintre elementele textulut.

Perspectiva  carc considerd textul ﬂmai ales sub
‘ gt =i))
aspectul structurn se defineste ,,structuralistica™ .

Factorii de coerenti ai textelor

Textul este mult mai mult decat o succesiupe de
cuvinte si fraze : existd in el difcri‘gi' factori care-§1 dau
concursul pentru a face din el o r?ahtate Astnicturata ca_rle
depaseste simplul complex de fraze, in carc insa, raportupcf
dintre diferitele elemente nu sunt toate la fel Qe strAanse. Ex1sta
fragmente in carc clementele sunt aliniate mai curdnd 1§b1l,_ 1un
exemplu il avem in grupele de norme rpo.rale a1.e fcnsop olrt
pauline: Flp 4,4-7 etc. Invers, unele scrieri prezinta un ina

-

3 Bossion, Leggere le scritfure, pag. 24.

2 Funk-Kolleg Sprache, 1, pag. 118. . ' ‘

3 Metoda structuralistd reintrd in metodele smcrompe, dar aceasta. nu
inseamnd ca textele se gasesc exclusiv intr—'un sistem dg referm?e
sincronice. Sustindtorii mai indrazneti ai acestei metode sustin 0 teor;e
(care nu este urmata in prezentul manual) dupéﬁcare textul care gstg Ja
dispozitia noastra se bucura de prioritgte absoluta. Un asffel deﬁprmciplwu
ar duce la o metoda anti-istoricd. Mat curdnd opera va i.1 consideratd ca
un tot structurat, dar nu € niciodata un sistem ipchls. Textelel suPt
colegate in multe moduri de factori epflra—texluuh (de exen}p u, ltn
nteriorul unul proces comunicativ). In formel.e gale exasperate
structuralismul e anti-istoric (numat sistemul), lantl-psmologlc (mlrrtxai
opera si contextul prezent in ea), anu‘—socwﬂloglg (lipseste ,.dtnble? ~1‘|i
vital”). Prezentul manual de metodologie va folosi metoda structura 3\; 3
alaturi de altele. Cfr. s1 Ricoeur, D conflit & la convergence, pag. 37-39.
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grad de cocrenta (conexiune):
) ) : = X o
3,23-29 avem o singurd frazi in ¢
Combinareca  elementelor
conexiunc>?,

M scurta pericopa din Gal
ar¢ nu apare nici o conjunctic,
urmeaza —anumite reguli de

Existd diferiti Jactori care
contribuind la coerenta lyj-
Ei actioneazd la diferite nivelir;

leagd elementele umyi joxt

) Aszez’z/rz de coerentd. Nivelurile In care se manifests
legatura intre elemente s

: unt diferite: la niv Intaxa si
stil inté.lnim mai ales urmatorii factori dzluclo(ii;l?ét'a XrifSel 'de
pr_onommalé (cand ne referim la ceea ce precede sa,u.unnezrvllzr;
prin pronume si proforme), conjunctii, anumite repetitii (ca
repetant cte.). Un exemplu de stricta coerents sintactica il gisi
in {Em .8,1-17 unde numeroasele pam’cule’si conjunctii ite Itr“1
legaturile intre fraze. Pe planul semanticii (teoria semnyiﬁcatié‘a
cocrenta deriva din tema, din repetifia termenilor cheie ,e((:l)
Fragmeptul din Rm 8,1-17 deja amintit, de exemplu sC
cara(j,.tenzegzé prin  revenirca (repetarea) cxpP;cs’iilo(r3
t,TEVSDH{L/SpII?It" s1 ,.6a4p&/carmne”. Pe plan pragmatic (sau al
Intentiei) unitatea §i cocrenta textului sl a difegtelor elemente
rezultd din scopul care se urmarcste. Descrierea vietij i o
faptelq_r lui Paul in Gal 1-2 capita unitate pe de o parte i
fagtorn de caracter lingvistico-sintactic, pe de alI:a I_PI}“
prmmpgl, pe baza factorilor pragmatici aj textului : intre’ i tc;r;
este orientat, in intentia lui Paul, sa trezeasci in galai:n un

3 p s

ett, Texnwissenschaft, pag. 61. Pentru fact
Beaugrande-Dresler, Inmroduzione alla linguistica testuale pp. 73-120; 1
Bellert, Una condizione della coerenza dei testi, in Conte’ La./inguis/i’ .
) . ‘ ) , stica
t;srua@ pp. l48\~180, Kallmeyer, Lektiirekolleg, 1, pp. 177-252; Plet;
Bexmme‘nﬂ’/?q//, pp.()O-7Q; Egger, Faktoren der T, e,x'r/\'ons/z'tz,/rion,1'17 a’e}i

ergprcfdzg/. Ac?$11 factori vor fi indicati din cand i cand atunci cand

va vorbi despre fiecare metodi in parte. o

e - o
gger, Galaterbrief Philipperbrief; Philemonbrief

ort de coerenti cfy. De
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Gradul de cocrenta. Gradul de coerenta poate i mai
mult sau mai putin strans de diferitele niveluri : in uncle texte
Jegatura sintactica este cca foarte puternicd, in altele in schimb
conexiunea ¢ consolidata de recurenta scmantica (intr-un
buletin metecorologic, de cxemplu, gasim numeroase expresii
tehnice de meteorologie) etc. In orice caz coerenta textului
rezultd numai din concursul tuturor factorilor de cocrenta.

Lipsa _de coerentd. In uncle fragmente necotesta-
mentare se observa o lipsa de coerentd : negalitati in forma
lingvistico-stilistica, intreruperi ale contextului, repetitii
inoportune etc. Pe scurt, in scriere apar « tensiuni »*°. Dupa
principiul prin care un text rezultd unitar dacd exista coercnta
pe planul sintaxei, al semmnaticii, al pragmatismului §i al
tipologicl textuale, cand intr-o expresic lingvisticd apare o
adevarata s proprie fracturd de coerenta, adica o totala lipsa a
acestela din urmd, trebuie sd deducem ca avem doud sau mai
multe texte. Trebuie totusi tinut cont ci obligatia nu trebuie sa
fie la fel de stricta la toate mivelurile, de aceea cand un plan
apare cu carente nu inseamnd in mod necesar ca tot textul
trebuic s fie la fel. In afara de aceasta, pe planul coerentei

36 7 . PP, - - . . " . .o
In asa zisa critica literard, astfel de ,tensiuni” sunt intelese ca indicii

despre originea textului : cind textul prezintd astfel de tensiuni inseamna
cé a fost elaborat din izvoare ; o scriere care prezin(@ asttel de (ensiuni nu
este un text unic, ¢1 este in realitate un ansamblu de mai multe scrieri.
Astfel de operatii de critica literard sunt efectuate asupra Evangheliilor
(mai ales in problema sinoplicd) si asupra scrisorilor pauline (problema
unitatin lw 1 1 2 Cor, Flp si 1 Ts). Dupa Richter, Exegese als
Literannwissenschaff, pag. 49-72; Fohrer, Exegese des Alten Testaments,
pag. 44-56 si Strecker-Schnelle, Einfiifrung, pag. 40s, critica lilerard, ca
metoda care individualizeaza prezenta sau absenta omogenitatii constituie
punctul de plecare al analizer. Pe drept cuvant H.Merklein, Die
Einheitlichkeit, des | Korintherbriefes, in ZNW 75 (1984), pag. 153-183,
pune in relief faplul ca criteritle clasice ale critici literare sunt fard nici o
indoiala criterii de coerentd care ajutd la verificarea lipsei de coerenta a
textului; inainte de a caula tensiuni, cesuri etc., ar lrebul insi
individualizata calitatea coerentiala a textului cu ajutorul analizei textuale
stiintifice.
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semantice §1 pragmatice nu se spune cd acciagi factori dc
conexrune sunt valabili atat pentru textcle antice cat §1 pentru
cele moderne: tipul de demonstratie al autorului poate fi diferit
de cel cerut de logica modernd, asa cum efectul intentionat
poate fi urmdrit cu myloace difente fata de textele modeme.
Anumite alternari de stilunt sau unele treceri bruste de la un
pasaj la altul pot chiar s oglindeasca o anumita intentie a
autorului/redactorului®’.

Cat despre asa-numitele tensiuni ale textului, factorii
de coerentda trebuie considerati cu aceeasi atentic rezervata
semnelor de fracturd : aprion, textul nu demonstreaza nici
unitate nici fragmentare. Aprecierea definitiva asupra prezentel
sau lipsei de unitate presupune o atentd analiza a factorilor de
cocrenta $1 de rupturd individualizate.

b. Modelul de lectura al conceptiei structuraliste

Conceptia structuralistd dezvolta o metoda specifica :
pentru cd textul ¢ considerat o retea de raporturi in care
elementele sunt legate intre cle, textul se poate utiliza i ca
sistem dc trimiteri : un clement trimite la un altul (pe baza
relatiei reciproce). La sfarsitul decodificarii, deci, sc aplicd o
metoda care analizeaza sistematic raporturile intre elcmentele
textuale.

Metoda strucnuralistd furnizeaza indicatii despre cum
trebuie evidentiate raporturile ntre elementele unui
text.

Metoda furnizeazd o serie de subsidii pentru a
individualiza elementele s1 raporturile intre elemente. Evident
nu estc vorba de un procedeu de individualizare mai mult sau
mai putin mecanic, intrucat chiar in analiza semantica tocmai

37 Tensiunile si cesurile textulul sunt relevante nu atdt pentru a indica
diferite straturi §i zvoare, cit pentru a reflecta la intentia pragmatica a
autorului care, de exemplu, cu asemenea cesuri intentioneaza sa atraga
atentia auditoriului /cititorului”: Franke- Mblle, Biblische, pag. 65
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pregatirea culturala a cititorului ir.nb.ra.cé un rol importan’t.lvln
textele antice apoi, ca $11n cazul Bibliel, competenta culturala a
cititorului e inca si mai importanta. . ] ) ‘
Sub profil hermeneutic, din aceastaA amprentg struc.tu—
rala rezultd necesitatea de a cauta semnificatia textulu po;nlnd
chiar de la el, adica de la raporturilc intre elementele sale. Intr-o
astfel de perspectiva, cl trebuie inteles ca un cqmplex de elcmeme1
si raporturi, pentru care textul cu . struc“tgnle sale este locu
privilegiat al cercetaril propriet semmﬁcagu‘ . De aceea, pcnnpla
intelege un text trebuie luate in conslderarp cu atentie SE“{CU.JHAG
fui insusi. Evident. o decodificare exha.usnlva pretmdc}:()sa se 1a In
considerare si referirile cu caracter istoric 1 de alt gen™.

2. Textele ca parte a unui eveniment comunicativ

Textele nu sunt entitafi izolate, 1 s¢ gasesc inserate (11n
contexte mai ample : sunt unul din elementele unul proces ae
comunicare lingvistica.

Propuneri de lecturd: O buna introducefre la tegria
« comunicarii prin texte» se gaseste m Schimdt,
Teoria del testo e pragmalinguistica, n Contve, ch
linguistica testuale, pag. 248-2711 care analizeaza
productia i recenzia textelor in prf)cesele de
comunicare lingvisticd. A se€ vedea intre altele
Hennig-Huth, La comunicazione come problema della
linguistica ; Schmidt, Teoria del testo. ]

Pentru o teorie textuald adaptata textelor
biblice trimitem la: C. Buzzetti, La Bibbia e la sta
comunicazione, Torino 1987 3 Hardmeier, Texttheorie
und biblische Exegese, pag. 52-153 s H.Frankem(")lle?
Biblische. Prin termenul « pragmatic » (in sensul mai

e

* s, L analvs ., pag. 188.

Barthes, L ‘analvse structurale, pag. N
* Impotriva unui structuralism inteles prea rigid, cfr. .Nota 4 Pentfu 0
reflexie critica cfr. P.Grech, Struttiralismo ed esegesi tradl:_mnf;/e. S”
bilancio. in RivBiblt 28 [1980] pag. 337—349; Reprodis in 1D,
Ermeneutica e teologia biblica, Roma 1986, pag. 195-207.
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amplu al termenului) Frankema]le Propune o teoric a
textului de o amploare maj mare in care metoda
Istorica-criticd  sa fie mtegratd  intr-o  noua
perspectiva” .

a. Comunicarea prin texte (scrise)

Inainte de toate prezentam  modelul
hngvistice in gencral St ¢
«modelul textual » :

comunicarii
are adesca sc defineste in absolut

lzvorul
de
informare

cmitent

primitor Uulizarca

informatie

Codice
(sc poate
amplifica prin
intrebar)

situatia comunicativa generald extralingvistica

Fig. 2: Modelul comuniccrii lingvistice generale

—_—

0 Asupra temei »textul in procesul comunicativ’
Lrzihliextanalyse, pag. 15-50:
citate : Giilich-Raible, Linguistiche
Linfiihrung, pag. 44-71. Pornind de ]
prezinta o teorie generala a textulyi
metafore nella comumicaz
letterari, in G. Galli,
celui de-al S-lea colocviu asu
1984, pag. 97-132: c¢f. sj F. Casetty,
lestinonianze, docnmenti, Milano 1977, pag. 48-88.

a se vedea: Kahrmann,
vezl s1 operele de teorie textuale deja

Texomodelle, pag.14-58 ; Breuer,
a 0 problemd particulura (metafore)
$ a comunicarii Janos S. Petsfi, Le
ione quotidiana e nei testi scientifici, biblici e
{prin grija lui), Interpretazione e simbolo, Actele
pra mterpretarii (Macerata 1983), Torino
Semiotica, Saggio crifico,
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Modelul de la fig. 2*' reda numai pn'ncipa}ii .facton':
vorbitorul/emitent  comunicd  un CE)Ileu:[ pn1n1f[01rulu1(
destinatar. Emitentul si primitorul se gascsc.m’a’cclas'l l(ict?.j
actul de vorbire/ascultare e simultan. Ipfonzlagla si m.f‘luxu dm 1 ;
emitent $i primitor sunt posibile numai daca ambn d1.spun clu .
cod, de un anumit numar de semne si de un « llmE)aJ » (?01.121 rnu 1
in caz contrar vorbesc « limbl » diferite. In orice cziz ;zir.mn oitie
isi poate largi direct cant1tAateeE de semnc avute a tlspoiEite
interogandu-1 pe emitent. In tme't, pqmnorul/.dcsj[mg ar 1p t
evalua mformatia. In unele cazun.cml.tcr.mvll st pnm{tom s‘u?e
legati de situatia comunicativa lmgwstlca: fapt pclllt'[ll‘l f;ate
perceptia senzoriala $i cunoasterea comuna a anumitor fap

liteaza intelegerea. ‘
faClllteazaPlennt‘Erlu c}comunicarea cu texte fixate in forma scri sé, ca
in cazul Noului Testament, un astfel de mczgizel nu e SL'IﬁCIGIF;t.
Textele scrise au modul lor particular de a fi Sost de ex.p?esule
scrise se leaga unele probleme foarte precise cu privire 2;
autor/text/cititor™, neexistente in cazul dlalloguhnf .In COlOC;/ILl
vorbit, de exemplu, expresii ca « cu », «azi », «aici » sunt clare

*! Reluat modificat de la Funk-Kollege, 1, pag. 41. Cfr. l?flg]l};eygi,
Lecktiirekolleg, 1, pag. 26-60; Plett, Te,\'m'issefz.sa‘/n_rﬁ, pag. 45; ‘tlcwllm’c1 te,
Teoria del testo, pag. 107-111. Alte exemple in domeniul exegi (1)@6 }108.
din: Hardmeier, Texttheorie und biblische Exeggse, pag. - 8
Frankemdlle, Biblische, pag. 28; G. Allpeter, Textlinguistische 7E\cg§m<
alttestamentlicher Literatur. Eine De/coc/iel'yng, Bemn 1978, pag,. _fl—Z .
* Pentru texte ca expresie lingvistica scrls§ esle valabl} ceea ce §cr13
Weimar, Enzvllopddic : textele au o dqrqté 111(1Acpepdellta' de Sl[mglc,l(l;
80), textele reintrd in doud situatii distincte in timp 5: ;g 0 fl}r;da
independentd de situatie (§ 81), sunt mereu prezente (§ 82, in ul ;
sistoricitdgii™ lor totale), nu se schimba (§ 83), tcxtele sunt a-}en;po:a :3 l§e
implinite (Q 84), un text e o prezenLﬁ( oglg)ctlvé a unui trecut (§ 85), texte

5 imbit schimbat in hai (§ 86). - N
Stll}t)ztslgiu]e)l(liﬁznta particulard de fapt a lex?clor, dat‘orlt_é VZlLllf).n(‘)l?]lle;
matenialului media (care s-au ehberat de situatia comumcau\/é o;.lgma ;cln
s¢ ocupa K. Ehlich, Zivm Texbegriff, in A. .Ro[hk'egel—B‘ ?dl;([;g (Il);]d
grija  lui), Te.\‘lc-T()xsisorten~Semmzl/z/\: .Lu‘igu_zsnsclze M ()cleg 82 ’
maschinelle Verfahren, Paier zur Textlinguistik 32, Hamburg , pag.
9-25 si Frankemélle, Biblische.
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in sie; in textele scrisc insd ascmenea locutiuni sunt compre-
nmbllc numai dacz (in cazul unei scnson) av,em o dati, o iidi
ca‘gle~ de loc st o semnaturd. Si mai important este apol u;1 al doi:
lca tgctgr: nemijlociter legatun dintre vorbitor si ascultator 1 se
substx@e distanta de timp intre autor i cititor. Avem decy, o
« sﬁuapedfle cuvant dilatat »™. « A scrie si a citi pot deveni atu;mi
procese distantate Intre ele dupa in orl a
in timp»*. In cazul textclgf‘l Il)r)li)cllcl: (zirilsctzrftzz’jg nt.depaftate
»T il t 1mp Intre
compozitie si lecturd vine sd complice ulterior comunicarea
Canga consideratd ca si cantitate de semmne scrise rﬁméné
1den_t1cé, dar pentru no cititori apare problema dacd noi poseddm
cantitatea necesara de semne (coduri) pentru a intelege textul

Despre ceva

1

|
I |
! 1
l |
I 1
I 1
l 1
I Izvor de autorul !
! orde . cititorul Uulizarea :
: / imnformatict 1
1 1 \ |
l I
: 1
o '
I 1
1 : !
! '
! I
! 1
‘ I
; '
I 1
I '
! |
l 1
I '
: I
I 1
I I
‘ I
b \
: '
I I
! '
! 1
i
: Codice i
. Cantitatea Je semnne I
: 1
' |
‘ i
I !
I I
' 1
I I
1
'

Fig. 3 : Modelul de comunicare cu texte fixate in formd scrisd

44 . iy
o Eh_hch,.Zum T(’,l\‘begr_g}_‘/, pag. 18
Grimminger, Literarische Kommunikation, pag. 106.
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In modelul de comunicare, formulat cu mail marc

ecizie tinand cont de problemele specifice ale comunicaril

pr :

crise, ca in fig. 3% sunt adaugati factorii de timp §i spatiu.
Schema trebuic citita dupa cum urmeaza : de la 1zvor

atic la autor carc redacteaza un text intr-un

cterminat si in anumite conditil.

S

ajunge © inform
moment precis, intr-un loc d
Textul este transmis printr-un  canal perisabil (papirus...).
Cititorii (de la Cy la Cy) triicsc in epoci (din scc. 1 la zilele
noastre) si in locuri diferite. Cantitatea de semne de care
dispunc autorul si cititorul (incepand de la cunoagterea limbii
grecesti la bagajul cultural in general) e foarte diferta.

in modelul din fig. 3 cititorul de azi e plasat intr-o
pozitie bine individualizata. Chiar daca nu e identic cu primii
destinatari ai textului (valabil pentru cpistolele pauline ; cazul
Evangheliilor e diferit intrucat transmitcrea traditiei despre lsus
} si chiar dacd azi conditiile de
le primilor cititori, cititorul de
tul st nu-l citeste prin

se adreseaza unui public mai vast
lectura sunt diferite fatd de cele a
azi are oricum un contact dircct cu tex
intermediul cititorilor antecedenti’’.

b. Comunicareda cu textele trecutului.

Comunicarca cu textcle trecutului comportd anumite
consecinte pentru procesul ingelegeriiM :

Congtiina distantel de timp intre aufor i cititor

influenteaza asupra modului de scriere si de lecturare

a textelor.

% Cy referire la modelul lui Ehlich, Texbegriff, pag. 18, si Frankemolle,
Biblische, pag. 28

4 Oricum efectele excrcitate
transmus textul actioneaza ca orientare a cititorulut

* Dupa cum a afirmat Grimminger, Literarische Komnpmnikation, pag.
104-116, cu privire la cititul si scrisul texielor literare esie valabi}, chiar
daci cu datoritele modificar, pentru forme de comunicare cu alte texte
scrise. Cfr. si Glinz, Textanalvse, I, pag. 67-105 .11, pag. 42-48 cu privire
la situatia, intentia $i interesele emitentului §i primitorulut (cu ingiruirea
factorilor influent) ; vezi st Eco, Lector, pag. 50-36.

de text si traditia din interiorul careia este
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Distingem, inainte de toate, in expunere doi poli ai
comunicérii : de o parte autorul care scrie si de ccalaltd parte
cititorul carc primestc mesajul. Ceea ce urmeaza rezulta
cvident, dar (sub profil hermencutic) este important pentru
intelegerea textulul.

Rolul autorului

[n a da forma serierii, autorul ¢ influentat de factorii
mentionati mai sus, adica de cantitatca de semne aflatd in
poscsia sa (categorii mentale, limbayj), de izvoarele scrise aflate
la dispozitia sa, de ideea pe care si-o face desprc cititor, si de
efectul intentionat. In particular :

- in scrierca textului, autorul este « fiul impului sau ».
Se migca in orizontul de gandire $1 de viata al epocii si dispune
de o cantitate determinata g1 delimitatd de semne, de categorii
mentale, de mijloace lingvistice etc.

- autorul, elaborandu-si conceptiile si eventualele
materiale extrase din 1zvoare orale sau scrise, formeaza un tot
nou.

- cititorul caruia 1 se adrescaza autorul (a nu se
identifica cu cititorul efectiv) poate fi 0 anume persoand, un
grup, de exemplu, o comunitate ; pot fi cititori dintr-o anumita
epocd si chiar din viitor. Ideea pe care autorul si-o face despre
cititor influenteaza in mod esential asupra structurii textului. In
particular aceasta cste valabil pentru alegerca codului si pentru
« deplindtatca » scrierit. Dacd autorul poate presupune o
notabila cantitate de notiuni in cititor1 carora 11 se adreseaza, nu
mai ¢ obligat sa le mentioneze pentru intelegerea textului. Cu
cét autorul stie mai putin despre cititorii carora li s¢ adrescaza,
cu atdt mai completd $1 mai «organizatd » trebuic sa fie
scrierea.

- autorul intentioneazi sa suscite in cititorul cdruia i se
adreseazd o anume gandire, anumitc sentimente, actiuni,
fortificarca sau modificarca unor anumite categorii sau
comportamente. El intentioneaza « sa-1 conducd» pe cititor.
Pentru un astfel de scop el dispune de mijloacele limbajului : in
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eneral nu dispune de clemente noptextuale, care in SChHﬁEi
funt foarte importante in conversatie, de cxemplu, contex
simaet _imediat ce textul a fost scris §i a iesit din mfiinilc
autorului devine autonon, isAi inc?pe E)ro?ﬁgl drum. Cg cezzczz
exceptil, autorul nu mai ¢ in masurd sd-si apere %c?i:rm e
peintelegeri si de echivocurt. Pentru cd dupa un anumit timp

mai € posibil de interpelat autorul, comunicarea devine

unilaterala.
Recenzia textului de catre cititor

Expresiile serise au devenit independente (autonome)i
desi textelor 11 se pot adauga ajutoare cxtvratextu-alc pe‘ntru1 ai)
intelege, de exemplu, declaratiile purtatorului (curlerulul.
Pe:ntru ca i cazul Noului Tcstament pentru acceiu 2
intelegerc  cititorul dispunc numai de carte, are lo¢ )
« comunicare fara partener » si ingc.legerea tcxtul}ll e hmltatz te‘
faptul cd ea se bazcazd numat pe tegt i nu pe E;L
extratextuale™. Pentru intelegea scriern din partca cititorulut
urmeaza.— cititorul unui text, carc nu traieste qeapérat in
yremea autorului, ¢ ca si acesta fiul timpului sau si dispune deip
anumita cantitate de semnc, de cunostinte cu}mr.alg,.categom,
mijloace lingvistice ctc. intrucat atat autorul cat 1 mﬂtoml sunt
conditionati de situatie, cititorul moderm al textclor antice nul
diSpUI,le singur de cantitatea necesard d? semne pcntr}llz—
intelege. Problema std in modul in care-si procura o astfel de
cantitatc de scmne. . .

- nu orice cititor al unui text € avizat asupra unui fapt
cum e autorul. Totusi, In anumite conditii, ch1ary $1-C1t1t0rul
neavizat, poate intclege scrierea ce nu-i este adresgta Tui. .

" recenzia textului din partea cititorului poate mtalm
obstacole © de exemplu, 0 transmiterc fragm.entaré a tcxtulu.l,
sau eratd pentru prezenta gregelilor de transcricre etc. Recenzia

* Grimminger, Literarische Kommunikation, pag. 105.
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! 1 poate 11 impiedicata de o slaba cunoastere a limbi $1 a lumii Reconstructia ey’cnim(intultl} ,Con}ulzilcatw, “Lnsdrlz
u‘ catcgoriale a autorului. Scricrea poate fi rastalmacita; citita si extul e inscrat Se.g(?OHSldcré incheiata cand a raspuns
X aplicata in situafii noi, poate cauza cfecte care depagesc intentia pmtoarele intrebari™ © N -
) engmart aauoniu . A}Jtorul : cmg transmite un !
\‘ - textul a devenit stabil. Totusi cititorul poatc sa-si Cititorul : cui?
| ] pund mereu intrcbdri si sa verifice asupra lui proprile Tema : ce anume?
| ierpretr Timpul : cand?
Locul unde? ) o
¢ Lectura ca reconstructie a evenimentului comunicativ Codice semne in comun intre autor $1 clutor:
| Intentia : Cu ce scop?

Textul reintrd intr-un proces de comunicare si e legat
de numerosii factori ai unui astfel de proces. De aceea
intelegerea scrierii  pretinde reconstructia  evenimentului
\ comunicativ in carc e inserat. Intr-adevar, o interpretare
\ adecvatd e posibila numair dacd interpretul isi formeaza un
\\ cadru complex despre diversii factori concurenti la formarea
‘ unui text.

Utilizarea
informatiel

Cititorul
destinatar

Izvorul de Autorul

informare

Pornind de la text se
culeg informatii §1 se rag
indicatii despre conditille
cxtratextuale ale produc-
tiei §i ale recenzied

Dc obicel in textele biblice accesul la cvenimentut
comunicativ este posibil numai prin cartca insasi. Totusi
| aplicarea 1 cvaluarea exacta a modelului de comunicarc

| propus, permit cdutarea unor indicii in jurul altor factori ai
| | comunicdrii, cum ar {1 autorul $1 timpul sau, cititorii destinatari

Situatia
comunicativa

‘ cic. Fig. 4 : Fazele intervengiei pentrit d reconstrui evenimentul
\ i comunicatiy
\ Aplicarea modelului de comunicare la textele antice
‘ permite cautarvea unui anumit numdr de indicii asupra
l evenimentului comunicativ in care textul ¢ inserat.

| 3. Textele asa cum rezulta din recenzie si elaborare

| Cantitatea indiciilor deductibile variazd dupa texte : in numai ¢i sc incadrcaza
‘ scrisorile pauline cste mai mare fatd de Evanghelii, de fapt Paul Textele n?otcstamentare_ ndu sintrd si intr-o evolutie
insusi se ocupa de gandirea s1 de comportamentul destinatarilor, intr-o retea sincronica de raportut ?r rulli lfmg proces de
\ in timp ce in Evanghelii aceasta sc Intimpla numai indirect. diacronica, intruc.ét ?LI}]'[ rezultatul unu g
\1 Momentele muncii metodologice prin carc se pot gasi transmitere orala s1 scrisa.
M illdlCll vgllde asupra \cvcmmﬂcntulm c0111u?1cz{t1v. sunt ilustrate m Linguistisches  Worterbuch, la litera
. in fig. 4 si vor f1 aprofundate In expunerea ficcarei metodc. ezt 3l i X a tasm din formulele lui

” iza textuald s aticd v
| .Textanalyse™ o analiza textuald sistema  din formulele
| Lasswell zi‘Who says what ghich channel to whgm with what ?ftcgg ,n
L. Bryson (prin grija lui), The Communication of ldeas, 1948, pag.
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prepascala™ a) Ca rcalitate mesianica, cuvintele Jui Isus
trebuiau conservate; b) Isus cra obisnuit sd propund sinteze
pregnante ale doctrinet sale; ¢) Unele modalitan de exprimare
ale lur Isus se pot intelege ca o invitatie la o invatare
mnemotchnica; d) Caracterul enigmatic g1 profetic al multor
cuvinte ale lw Isus, invitaia de a le conserva pentru a le medita;
e) Formarca voluntar mnemotehnicd a majoritdti cuvintelor
carc urca la traditia sioptica stimuleaza sau, mai bine spus,
impun fixarea. Trebuie sa consideram ca o astfel de fixare a
avat loc fard findoiala printr-o  invatare mnemotchnica,
memorizare™®. Asadar in grupul prepascal al ucenicilor trebuic
sa sc considere deja operant principiul traditiei”, iar ¢i trebuiau
sa fie destul de fideli in transmiterca acestci tradifii, mar muit
decit admite clasica teoric a istoriei formelor™. Deja inainte de
Pagsti producerea textelor narative s1 receptia acclor logia ale lui
Isus de cétre ucemci erau conditionate de factori pe care
cercetdtorii 11 vor clabora mai tarziu M principal n perspectiva
traditiei post-pascale. Intre acestia intrd de cxemplu, sclectia,
modificarea i reinterpretarea” .

Cu experienta Pastilor se ajunge la productia de noi
texte: experienfa pascald este formulata in confesiumi de Pasti
sub forma de 01nologesi60: ,.Dumnezeu 1-a inviat din morti”™.
Aceste noi texte intrd apoi in traditie: sunt receptate st transnuse
(cfr. 1 Cor 15,3). Alaturi de acestea sunt transmise si logia ale

** Ingiruirea unor astfel de caracteristici ¢ luata aproape ad literam din
Riesner, Jesus als Lehrer, pag. 433 (acolo, si documentarea respectivid).
Pentru o astfel de conceptie e fundamentald si H.Schirmann, La
tradizione dei detti di Gestr, Brescia 1966.

* Riesner, Jesus als Lehrer, pag. 440-343.

*7 Riesner, Jesus als Lehrer, pag. 423ss.

* P Stuhmacher, (prin grija lui), Das Evangeluim und die Evangelien,
Wunt 28, Tiibingen, pag. 431.

¥ Cfr. F. Hann, Methodologische Uberlegungen zur Riickfrage nach
Jesus, in Kertelge, Riickfrage nach Jesus, pag. 11-77, mai ales pag. 14-26
(in acest fragment n principal ceea ce priveste trecerea de Ja epoca
pre-pascala la cea de dupd).

*" povestirile pascale propriu-zise reintra intr-un alt gen literar,
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e pir-0 lumina
- [sus si povestiri despre Isus, evicont 11193 1”3‘; OluliuPaul,
w 5 in accastd perioada apar noi screr, cpistole C-i ceeptia
o éunt marturia productiei dc noi tex- dar arc loc § 'noloéic
o kd tclor. intrucat culeg formule ¢ credintd, (crm '1’ilour .
pr'ec'e - "mt» din Vccl;iul Testament. Receptia traditt
O C‘[1 Cr zonditiiM
a anunuto . '
supust & in trecerca de ja anuntul oral :J'pmdam‘teti i), Cl
<& atat a Evanghclitlor (sau a rcspeithClOr PT‘? ? p Stole
anza altor scrieri ale Noului Test:ment (AL:;;U elfl’n no(x
i&pocalipsa) receptia si reformularea fcﬁflglrm@\ﬁ :;1 abilt:
nivel®?: acum capata o formé~ tc%tuav-l ) bfalcé o dtr-un
serierile scurte, imtial izo’latc, .mtraﬂ ca Sa - cgntext: tr-un
complex mai amplu §i decl se c1tesc mﬂ;;};l o e - fommator
anume Sens textele devin autqnqme,. sc j Cn o destinatarilof-
sau de grupul de informator $1 glnar e g zsului o receptic
Formarea canonului inscamna ratificared Proc

a scrierilor normative implinite in Bisen

q in forma

Modele ale elaborarii textuald

I < cntarc
extului scrierilor neotestﬂ{ngmarc

. C g ice reelabor
este efectul unci reelaborarl a textulut- hcli‘ Ot?cllll proces. de
textuald, care la randul sau facg pgl“ mduccrca extclor,
comunicare textuala, avem rcceptia §1 \re)proﬁmi punclUl de
Rezultatul reelaborarii textulul poate CODS

; 5 s-au
i ar?? Fieur: ustrcaza cum
plecare al unel no1 reelaborar”. Figurd 6 ilus

dezvoltat re-claborarile.

Procesul formari t

¢! Vezimai sus. Wl asupra
o C?r.1 Mai sus despre specificul texlelo{ A(St_l 1551613‘(;‘3“6 J scrise
Evangheliilor a evidentiat © astfel de diferent 1:“5 71‘[ e saeschichtc
maj ales gratie lut E. Glitgemanas, Offene F1186M 2 E
des Evangelims, Miinchen “1971

% Modelul reia, modificandu-l, pe cel all
R0.

tor. Tox ‘e, pag.
i Hardmeer, Texttheort€, PA5

43—




4_._7-7—

Ava Prima ctapa a
temporala reclabordni A doua etapa o
re-claborvarii
Toxtul de Reelaboraren
plecwic S—P t prinrecenzan
textutul §1
(redprodducere
atexiulu ___’1 Texuwl
final

y

Textul de Receplia
plecire {regproducered >
tentulut

Fig. 6: Transmiterea textului ca subsecvente ale
reelabordrii textului

Odatd cu reelaborarca textele primesc o noud
eficacitate in grupul diferitilor destinatari si devin un raspuns la
anumite situatii schimbate. Factori: principali care influenteazi
asupra rc-elaborarn  (selectia, modificarea §i  recreare,
reinterpretare) sunt®*:

- mfluenta uner cristologti explicite:  importanta
persoanel lui Isus se desprinde cu claritate tot mai mare $i
aceastd convingerc este exprimatd chiar in textc, mai ales prin
introducerca de formule de marturisire in textele Evanghelitlor,
ctr. de exemplu Mt 8,27-30.;

- influenta Vechiului Testament fie prin citate fie prin
propuncrca de modele narative, de excmplu, dreptul persecutat
n 1storia Patinnlor;

- mai mult sau mai putin asa-ziscle modificar si
reduplicari ale textelor, de exemplu, miracolul inmultirn
painilor; formularile din,, Tatal nostru™;

- 1nfluenta - stilului narativ popular, de exemplu,
amplificarea aspectului miraculos etc.;

- contopirea unor texte initial separate;

54 N . . -
' lustrati in special de Hann, Methodologische Uberlequngen zur
Riickfrage nach Jesus, in Kertelge, Riickfrage nach Jesu, pag. 14-26.
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_ finalizarea unor pericope in functic de 1stora
patimilor: L o

- deschiderca comunitafii catre pagant; .

- cresterca conflictului cu iudaismul, in special cu cel

de sorginte fariseica.
b. Lectura ca studiu al formarii textului

Procesul  continuu  de  producerc, ro_cept,ie 3l
reelaborare a textelor si-a 1ésat. wmele in scrieryﬂc Noulgl
Testament. Unele texte (sau partt deA te?\'tc) reflecta 0 .smiagfe
singulara, irepctabila, in carc Isuﬂs inamte c.ic.Pas‘tl m-tra t1.n
conflict cu Isracl; alicle sunt in .Contradxct,}e cu .sm‘x.a,la
misionara post-pascald; uncle pr.ezmtf} 0 crlstologle st o
soteriologie deschisa, ,,vaga, (,,indl‘recté"). etc..Altc ﬁagmeqtg
iradeaza influcnta omologesilor c.n'stologlce sia SOtGI’lOlO.glCl
post-pascale, a experienei  misionare postpascalc 511 a
persecutici, incercari de a exphca cuvintele obsq{rc. ale lut Isus
eic®®. Textul poartd in sine deci, urmcle. orlgm?lor. I_’en.m}.
exeget astfel de observatii asupra tcxvtu}m COI]S.UYUIE: indicii
care-i pcrmit sa reparcurga ctapele formari textulut.

-

% Mussner, Mefhodologie, pag. 133s. 136§, p}'()pun@ acestea 1 .alte}
observatii ca si criteril care ne permit sd conmderam‘ un loglgn autentxc) a
i Isus sau creatii post-pascale. Ele insa se pot consxdera si foarte generic
ca indicii pentru a intelege/reparcurge formarea textulu,
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VI. LECTURA SUB ASPECT
HERMENEUTIC

»Stiinta ncotestamentara are sarcina de a conduce 1a
cunoastere mai profunda a cuvantului lui Dumnezeu, care se
prezintd In figura istoricd a Noului Testament, de a intelege
continutul siu teologic si de a reda mesajul siu Intr-un limbg;
inteligibil pentru omul de azi™®'?. In reflexia hermeneutici
trebuie clarificat cc anume inseamna intelegerea textului biblic
s1 cum sd-1 surprindem semnificatia pentru azi. Asa cum o
lecturd corectd presupunc ca se reflectd asupra ei’'', asa si
corecta intelegere pretinde o reflexie hermeneutica.

Propuneri de lectura. 1. de la Pollerie, L interpretazione
della Sacra Scnttura, in Vaticano II; bilancio ¢
prospetive venticinque anni dopo (1962-1987). pag.
204-242; V. Mannuci, Bibbia come parola di Dio, in
Esegesi ed ermmeneutica, Atti della XXI settimana
biblica, Brescia 1971, pag. 271-355; Id., Bibbia come
parola di Dio. Introduzione generale alla Sacra
Scrittura, Brescia *1983; Coreth, Grundfragen der
Henmneneutik st Stuhlmacher, Vom Versthen des
Neuen Testaments (cu prezentarea principalelor
conceptii hermeneutice). Pentru diferite metode de
lecturd a se vedea Egger, Per una lettura molteplice
della Bibbia; Letture della Bibbia, 1n . Servitium’
19-20(1977). 1d., Lettura ¢ interpretazione della parol
di Dio a partire dalla situazione, pag. 341-373; Letture
attuali della Bibbia. Noile manuale de introducere 1

3t0 Zimermann, Metodologia, Introducere.

YA se vedea Introducere”. Reflexia asupra citirii nu este decat ©
hermeneutica speciala. In acest punct nu ne rdméne decat sd inseram 0
astfel de consideratie in reflexia generala asupra intelegerii.
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Noul Testament prezintd reflexile  privitoare la
- - S SI2
interpretare $1 hermeneutica

Intelegerca scrierilor biblice trebuic sa tina cont de o
dubla caracteristica a textelor insest. [nainte de toate sunt carti
care vin dintr-un trecut foarte indepartat. Textul e departe de
cititor prin Jimba, logica interna si pentru cd provine dintr-un
context istoric foarte diferit. Cititorul de azi s¢ afla ntr-o
situatie diferita de intelegere; traleste in alte conditil de viata s1
dispune dc o mentalitate diferitd fatd de primii cititor1 al
textului. O astfel dc distantd temporald s1 culturald poate
obstacola intelegerca: in acelasi timp insa, oferd s1 un aspect
pozitiv, intrucat anumite texte isi dezvdluic numai in timp
intreaga lor bogdtie dc scmnificatie  §$1 importanta.
Subiectivitatea care std la inceputul oricarui act de citire si
intelegere ajuta si impiedica in acelasi timp intelegerea a ceca
ce se citeste. Oricum o reflexic asupra preintelegerit inndscuta
in oricarc cititor cste nccesard intrucdt o simpla acceptarc
spontand a textului ii obstacoleaza sau chiar i1 impiedicd
intelegerca.

A douva particularitate a textului, in cadrul Sfinter
Scripturt ca §i .cuvant al lui Dumnezeu”, constd in faptul ca
este vorba de scrieri carc posedd o valoare normativa pentru
crestini. Lectura Biblici ca si ,.cuvant al Iui Dumnezeu”
presupune credinta in revelatic $i disponibilitatea de a accepta
un astfe] de cuvant ca directivd pentru mferpretarca  si
organizarea propriel victl.

Aceste doud aspecte ale problemer pun in relicf
instantcle interpretirii  §i actualizarii  pentru o lectura
hermeneuticd a Biblici: interpretare” evidentiazi semnificatia

5
2 Fohver, FExegese des Alten Testamenss,  pag.  148-171;

Strecker-Schnelle, Einfiilrung, pag. 122-151 (cu prezentarea diferitelor
Propuneri hermeneutice). Berger, Exegese des Alten Testaments, pag.
242»269, vede unitatea diferitelor metode in proiectul hermeneutic al
IStorier efectelor.
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textului in situatia de origine, adica ccea ce autorul intentiona sz
spuna cititorilor de atunci.

,-Actualizare” ilustreaza scnsul pe care textul, ca prodyg
al trecutului i cuvantul lui Dumnezeu, il poseda azi, in situatia
concreta sociala, ccleziala si personald. O astfel de actualizare
poate avea loc in multc feluri, dar si pentru ea sunt valabile
anumite criterii asupra carora sc poate reflecta printr-o metods
stiintifica.

,.Mediatizarca” inseamna cxpunerea sensului textului g
/sau a argumentelor sale in predica sau catehezd, in invatimant
cic. Formele specifice ale mediatizarii nu mtrd in scopul
prezentului manual de metodologie.

1. Interpretarea textelor

Interpretarea unui text”'” intentioncaza s pun in relicf
sensul textului in situatia de origine.

a. Un model de interpretare dupd teoria comunicdarii

Despre interpretare se poatc vorbi, in afara de
ambicntul multiplelor puncte de vedere ale cercetari
hermeneutice, $1 in  contextul  unei  amprente
teoretico-comunicative. Interpretul, care cu cercetarea sa cste
martorul unui proces comunicativ al trecutului, este i un cititor
care reflecteazd asupra textului ¢i asupra plasarii sale in
procesul de comunicare si transmite aceastd intelegere omulul
de azi.

St3

Fohrer, Exegese des Alten Testaments, pag. 148-156; F. Mussnel-
Geschichte der Hermeneutik. Von Schleiermacher bis zur Gegemvwar!
Freiburg 21976. Stuhlmacher, Vom Verstehen der Heiligen Schrift, [d..
Methoden- und Sachproblematik einer interconfessionalen Auslegis
des Neuen Testaments: Vorarbeiten EKK 4, Ziirich 1972, pag. 11-55.
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Interpretarea st examinarea ,,obiectului”

Pentru interpretarc este csential sa se ia in considerare
obiectul de care se ocupi textul. Intelegerea porneste de la ceca
ce scricrea atirma i Incearcd ,,s4 inteleaga afirmatiile textului
pe cdt posibil in acclasi mod in care trebuia sa-l intcleaga
ascultatorul sau cititorul de atunci™'*. Dar interpretarea nu se
hmitcaza la accasta faza.

Se are o Intelegere adecvald a unui text numai atunci
cand mterpretul a ajuns sd surprindd ,obiectul” in
acecasl oplica a autorului $i a primilor sii ascultdtori.

Pot intclege o persoand carc-mi vorbeste numai
daca-mu indrept atentia asupra a ceca cc-mi spune, numat
dacd-mi indica obiectul $1,,ma confrunt privindu-1 cu ochiul siu
si cu interpretarea lui insagi™'". De fapt a intelege nu inseamna
a reparcurge ceca cc s-a spus in trecut de autor c¢i a intclege
obiectul insasi’'®. Ar fi prca putin a asculta cuvantul autorului;
yobiectul” ar putca avea o scmnificatiec mai bogatd i1 mai dc
durati decat ccca cc scriitorul a reusit sa exprime. In acest sens
interpretarca reconstruicste procesul mediatic, poate numai
partial reusit™”. Intr-un anume sens, ar putca sa sc inteleagd un
rationament mai bun decét i-a fost posibil autorului’'®, sau — in
cazul actiunii lui Isus — se surprinde o abundenta de semnificatin
care n-au reusit sa-s1 gaseascd fixarea in texte™ !’ ingelegerca

S14 Fohrer, Exegese des Alten Testaments, pag. 158.
313 Coreth, Grundfragen der Hermeneutik, Freiburg 1964, pag. 64.
e Coreth, Grundfragen der Herimeneutik,, pag. 67
K.  Niederwimmer, Unmittelbarkeit  und — Vermittlung — als

hermenentisches Problem, in KerDogma 17 (1971), pag. 97-112, mai
?lgs pag. 103.

Belti, Teoria generale dell interpretazione, Coreth, Grundfragen der
gfi‘ine;7¢>1/tik, pag. 135s.

R. Schnackenburg, Dergescliichtliche Jesus in seiner siddigen
Bedeutung fiirTheologie und Kirche, in Kertelge. Der Riickfrage, pag.
132s.
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obicctului ar putca s ne permitd $1 sa ludm distantd fata
perspectiva autorului $1 sa incercam o interpretarc noud, actuafy
§1 concretd a obicctului insdsi, evident raportata totdeauna |y
cea care ne-a permis o prima cunoastere a obiectului’®”

Aceastd intelegere orjentatda spre ,.0obiect”
caracterizata dc unele structuri fundamentale™'. Dupa structurg
orizontald, fiecare confinut se intelege numai Intr-un contexy
semantic global: ficcare rcalitate 151 primeste semnificatia de [y
intreg 1ar intregul de la fiecare semmificatic scparat. Enuntate g
textele biblice izolate trebuie intelese intr-un context maj
amplu, fiecare dintre fragmente in contextul intregii scrien.
Pentru circularitatea intelcgerii, intelegerea estc un proces in
spirald care, pomind de la o pre-intelegere trebuic sd s
deschidd spre obiectul Insdgi si sd duca la o intelegere a
obicctului. De aceca e posibil sa intelegem textul biblic numai
dacd cititorul cste deschis spre noi orizonturi. Din structura
dialogica a intelegerii urmeaza ca numai cine sc deschide spre
obiect este in masurd sa-l inteleaga si pe de altd parte, obicctul
nu exista fard medierea lingvisticd. Cu refenire la textul biblic,
acest principiu face astfel incat si nu fic vorba atit dc o
»ntelegere a textului” ca atare cit de o ,,intelegere a obiectului
pe baza textelor biblice”. In acest sens a intelege inseamna
aproape o tcologie biblica’

Sunt posibile forme sintctice de
,obicetulur” in interiorul Bisericil,
traditic $i de intelegere.

intelegere  a
care ¢ O comunitate dc

iw Coreth, Grundfragen der Hermeneutik, pag. 132s.

7! Consideratiile hermeneutice care urmeaza se reclama aproape cuvin
cu cuvant la Coreth, Grundfiragen der Hermeneutik, pag. 115-118. Se
'fgaugé aplicatiile pentru studiul textelor biblice.

“* Q. Strecker (prin grija lui), Das Problem der Theologie des NT, Wege
der Forschung CCCLXVIL, Darustadt 1975.
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Interpretarea ca obiectivizare si mediatizare
a intelegerii textului

In interprctare studiul textului considerat ca document
jstoric, ajunge la o anumita concluzic.

Prin interpretare se intelege obiectivizarea intelegerii
textului la care se ajunge prin analiza. Aceastd
obiectivizare este oricum deschisd unei not intelegert.

In analiza s-au prezentat diferite cai care strabat textul;
interpretarca aduni rezultatele drumului parcurs de-a lungul
textului. Intr-un astfel de sens ca este compendiul cunostintelor
unui text posibil cxegetului intr-un anumit moment. l*orma mai
scurta a interpretarii consta intr-o buna traducere.”™ Faza
definitd In mod obisnuit ,,nterpretare™ este expuncrea omogena
a rezultatelor permise, adicd ,.0 expunere concisi a gandurilor
textului, dincolo de concxiunea si legatura for2,

Interpretul, devenit martor al unui proces comunicativ
al trecutului, devine mediator pentru cititorul actual, Intrucdt 1i
expunc ceea ce anume s-a intimplat in acca cpoca indepartata,
care anumc cra ,.obicctul” in centrul atentiel, care era ,,mesajul”
pe carc autorul il transmitca prin scricrea sa deslmdtarllor si ce
gandirc si actiune intentiona ¢f sd stimuleze in cititori™

Interpretarea  inseamnd @ propune  semnificatia,
continuta intr-un proces de comunicare al trecutului, ca
propunere a sensului pentru omul zilelor noastre.

> In sine traducerca e posibild numai la sfarsitul studiului stintific
asupra textului. Tolusi, pentru ¢d cunoasterea problemelor de traducere ¢
necesara inca de la inceputul anahzei stintifice, problemele cu privire Ja
€a au fost tratate deja in cap. 2. § 3.
2 " Fohrer, Exegese des dlten Testaments, pag. 158.

*in speud] acestea sunt rezultatele analizei lingvistico-sintactice,
semantice, pragimatice i critice cu referire la tipurile textuale, mar mult
decat efectul reconstructiei dupd istoria formari textului.
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,Interpretarea nu arc sens in sine inscsi ¢ in functie de
destinatari — cititori sau ascultatori — dect ¢ legatd

circumstantele in carc se cfectueaza™ .

b. Cum se interpreteazai

Interpretarea  unui  text  presupunc  analiza
intentioneaza sa-1 ajute pc cititor sa-1 inteleaga.

Problema metodologicd a interpretdrii consta iy
organizarea acesteia din urma intr-un mod adecvag
textului si auditoriului.

Aceasta exigentd se poate satisface in diferite modur.
Pentru a face inteligibila scrierea pentru cititorul de az
interpretul trebuie inainte de toate sd expuna continutul,
garactcﬁsticile formale, modul de a povesti si argumenta si
intentia textului. Totusi, pentru ca cititorul contemporan nu mai
dispune de unelc informatii pe care primul cititor le avea la
dispozitie (de ex. situatia sociala ctc.), interpretul trebuic i sd
fummizeze datele cele mai sigure despre text, dar
nemaicunoscute  azi. Cantitatca dc  aceste  informatii
suplimentare depinde de cultura de carc dispune cititorul caruia
1 sc adreseaza interpretul. Pentru cd este vorba de evenimente s1
fapte ale trecutului, a povesti este o formd interpretativd
adecvata.

Interpretarca imbratigcazd atit cxegeza continua si
rezumativa a tuturor cartilor Bibliei cat i a fragmentelor si
termenilor individuali i constd in- ilustrarca principalelor
cxpresii teologice ale trecutulur dincolo de expuncrca
problemelor inerente textului™’.

Formele de coordonare a rezultatelor analizei st
gxpuncrii interpretdrii unul text sunt foarte multe i eterogenc:

;: Schlingmann, Methoden der Interpretation, pag. 9.
"' Fohrer, Exegese des 4lten Testaments, pag. 149-151.
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comentariu verset cu verset ™., sinteze de teologic biblica,

" monografie stiintifica, introduccre la intelegerca textului (de ex.

entru pregitirea exegetica a omilier).

Interpretarca scricrilor biblice isi propune totusi sa faca
inteleasa oamenilor de azi Biblia ca si cuvantul luir Dumnezeu.
de aceca, in afard de nterpretarea cu caracter tcorctic bazata pe
analiza textului va trebui sa parcurga si alte cal.

2. Actualizarea textelor

Studiul Sfintei Scripturi se incheie numai cand duce la
o intelcgere existentiala a Scripturii, adica atunci cand Scriptura
a devenit .cuvantul lui Dumnezeu” si izvor de viata
spirituald™ 2% Atunci textul nu mai e citit cu distantarea proprie
fecturii istorice, c¢i in sensul unui text sactual”  care-l
interpeleaza pe cititorul de azi intrucat i1 oferda orientari,
invataturi si stimulente pentru timpul nostru si-l ajuta la
interpretarca proprici vieti i la rezolvarea problemelor puse de
timpul nostru. In lumina textului interpretul trebuic sa s intrcbe
1. Ce cste ¢l in raport cu textele §i 2. Ce ar putea fi el in raport

cu eles '!J.J()'

O lectura actualizanta cautd in textul biblic o orientare
pentru interpretare §1 stimulente  pentru realizarea
propriei vieti. Cartea biblicd, ce-§i are originea in
trecut. este intrebata de un cititor care e impulsionat de
intrebarile timpului nostru, care cauta in Biblie un
raspuns la problemele vitale $1 o invataturd pentru a
actiona.

G Lohfink, Kommentar als Gatting, in BibLeb 15 (1974), pag. 7-16:
L. Panier, Le commentaire: expansion figurative et sélection sémitigue, n
SemBibl Hefi 31 (1983), pag. 43-47: W. Schenk, Was st ein
Kommentar? in BZ 24 (1980), pag. 1-20. '
¥ Conciliul Vatican 11, Dei Verbum 21:EV1/904

P Luz, Mt 79.




Actualizarea poate avea loc in multe feluri: in omilii, iy,
invatamant, in lectura personala. Exegeza stintifica in schimp
nu reflectcaza asupra semnificatiel unui text pentru timpui
nostru, ,,prin principiile sale metodologice prezintd textcle
inainte de toate intr-un mod distantat de prezent si pana acup,
n-a considerat ca pe o sarcina a sa, a efectua sau cel putin 4
pregiti pasul urmditor, noua actualizare a textelor”™'. Unej
asttel de renuntiri de fapt™? i se contrapune tendinta raspandita
de a citi un text biblic si a-1 aplica la viata ,,in mod spontan”,
renuntand la instrumentarul complex al exegezei stiintifice™.
Azi, In special in exegeza pastorala, se simte nevoia de a
actualiza Scriptura: numai cand va fi depasita fractura intre
apropierea academica fata de Scripturd si problemele cotidiane,
adicd intre studiul rece si lupta zilnicd pentru existentd, atunci
se va putea spunc ci studiul Scripturii isi va fi atins scopul™*,

Propuneri de lecturd: Subsidille pentru o lecturd
pastorala a Bibliei, In afard de faptul c¢& furnizeaza
indicatiile introductive necesare, prezintd si o reflexie
aprofundatd asupra referirilor din text pentru viatd,
Pentru legatura intre exegeza si cstigul existential, a
se vedea U. Vanny, Esegesi ¢ attualizzazione alla luce
della |, Dei Verbum”, In Vaticano [I: Bilancio ¢
prospettive venti anni cingie anni dopo (1962-1987).
pag. 308-323, [Incontro con la Bibbia. Leggere -

> Barth-Schramum, Selbsterfahrung mit der Bibel, pag. 9, nota 8. De
asemenea, Luz, M 79: _Pentru diferite motive interpretarca
Istorico-critica, dupd pirerea mea, a dezvoltat intr-un mod nesatisfacdtor
al doilea aspect al dublei sale sarcini (se intelege adica aceea de a-] face
congtient pe cititor de propria preintelegere si de a-l invéta cite cevu
despre sine insusi”)

>3 Oricum unii scriitori ofera indicatii mai mult sau mai putin raspandite
despre semnificatia unui text pentru viata, de ex. J. Kremer, Dw
Osterevangelien — Geschichten um Geschichte, Stuttgart *1981; 1d..
Lazarus.

3 Cfr. Kremer, Die Bibel; Lettura popolare; Lettura e interpretazione
della parola di Dio, pag. 241-373.

' Wink, Bibelarbeit, pag. 2ls; cfr. cu privie la aceasta s
Barth-Schramm, Se/bstfalirung mit der Bibel, pag. 14-18.

248 -

pregare amumciare, pnn erija luw G, Zevini, Roma
19787
Totusi, pentru crestinii care recunosc Biblia ca §i
cuvantul lui Dumnezeu normativ, este indispensabil si continue
cercctarca stiintifica pentru a ajunge la , traducerea” afirmatiilor
de credintd si la apelul pe care-1 contin in limbajul si in lumea
categoriala a zilelor noastre’ ¢

a. Modele de lecturd si de intelegere pentru o lecturd
actualizantd a Scripturii

Daca textul biblic trebuic sd devind  orientativ
existential si operativ pentru zilele noastre, nu ¢ suficientd
cunoasicrea scrierii biblice, trebuie luat in considerare si omul
modern, adici luatd 1In considerare 1 situatia  sa
hermeneutica™ .

Textul poate ajuta la interpretarea si la trairea noil
situati a lumii actuale dacd in procesul de intelegere se
Insereazd noile experiente ale lumii, socteldtii §1
Biscricii. Aceste experiente sunt atestate de stiintele
naturale, in afard de psihologie $i sociologie.

¥ Barth-Schramm, Selbsterfahrung mit  der  Bibel;: W. Wink,

Bibelauslegung als Interaktion Uber die Grenzen historisch-kritischer
Methode . UrbanTB 622, Stuttgart 1976; 1d., Bibelurbeit. In noile texte de
metodologie faza actualizare / aplicare este tratatd in capitole cu titly
diferit: Froher, Excgese des Alten Testaments, pag. 156-171; Berger,
Excgese des Nenen Testamients, pag. 242-268. Strecker-Schnelle,
Einfithrung, pag. 122-151. In studiul cu caracter pastoral este vorba de un
moment de importantd deosebitd si In manualele de metodologie se
gasesc ample reflexii despre specificul unet astfel de taze.

36 Cfr. cu privire la aceasta Strecker-Schnelle, Einfiilirung, pag. 123 si
150.

TH.G. Gadamer, /I problema della coscienza storica, Napoli 1969, pag.
82.
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De aceea pentru intclegerca Scripturil este csentiala
,Structura dialogica™*®. Textul si exegetul devin interlocutoyi
dest de un tip cu totul particular, intrucat trebuie Salvgardatg;
prioritatca autoritativa a Scripturii5 ¥ Intr-adevar acest dialoe
are loc dupa reguli bine precise: textul vrea sa fie luat in Scrio:
intrucat are de comunicat un mesaj. Este un text al trecutuluj.
dar se adrescaza prezentului. Orice actualizare se bazcaza pé
acest principiu §i Incepe deci, ascultdnd textul pentru a-|
surprinde prin carte si in carte In definmitivul ,cuvant al [y
Dumnezeu” care-ti atinge propria viatd. Dupd doctrina
inspiratici, intcleasa corect, in ultima analizd Dumnezeu insusi,
prin scricre, se¢ adrescaza cititorului pentru a-1 transmite
Cuvintul sau. Deci, ,,Cuvantul lui Dumnezeu” in sens deplin ny
e numat scrierea in sine, ci mesajul lui Dumnezeu care prin text
continua si azi s ne interpeleze™.

Modelele de lecturd actualizante pe care le propuncm
sunt rezultatul unel munci practice si pastoralc cu Biblia, dar 1
rodul verificarii hermeneutice™'. In esentd, in aceste modele
actualizarea estc inteleasa ca o amplificarea textului: cititorul ist
ldrgeste intelegerca imbogatind-o cu noi elemente. Dea
actualizarca constd 1n a citi textul biblic intr-un context nou,
care ar putea fi dat s1 de situatii pe care cartea nu le cunostea.
nici nu putea sa le cunoascd la vremea cand a fost scrisi.
Detaliile unor asttel de ,,amplificari” pot vana.

A tine cont de o traditie ecleziala vie

Primul tip de amplificarc ¢ caracteristic pentiu
intelegerea Scripturii din partea catolicilor si a ortodocsilor, dar

\W Coreth, Grundfragen der Hermeneutik, pag. 101s.116s.

¥ Cfr. observatiile critice ale lui Berger, Exegese des Newen festaments.
Eﬁjg‘ 243 si 25'1. '

" Kremer, Die Bibel, pag. 36s

' Pentru hermeneutica cfr. mai ales H. G. Gadamer, Verita e metodo.
Milano 1983; Id., /] problema deila coscienza storica; Betti, Teorid
generale dell 'interpretazione; Coreth, Grundfragen der Hermeneutik.
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este valabila si pentru fectura practicd din multe comunitati

540

FRE
evanghelice ™.

Pentru o lecturd catolica a Scripturil trebuie luat in
considerare contextul eclezial biblic si extrabiblic.

Textele biblice sunt inserate intr-un proces de recenzie
si transmitere eclazial.

Constitutia despre revclatic Dei Verbum a Conciliului
vatican 11, la nr. 12, rczumi o astfel de conceptie in accsti
terment: , Trebuind si fic cititd $1 interpretata cu ajutorul
Spiritului Sfant prin intermediul caruia a fost scrisd Scriptura,
pentru a intelege cu exactitate sensul textelor sacre, trebuie sa
se aiba mare grija la continutul §i la unitatca intregii Scripturi,
si se tina cont de traditia vic a intregii Biserici si de analogia
credintei”. Un astfel de model ,.normativ” de lecturd intr-un
context mai amplu corespunde modelului unei hermeneutici
care ia in considcrare cfectul textului, dupd care numai traditia
poate permite intclegerca™ . Inainte de toate estc In linic cu
traditia biscriccasca care nc prezinta Biblia ca §i ,.cuvantul lui
Dumnczeu” care se poate citi gi intelege corcet numai in lumina
Spiritului Stant.

In particular accasta inseamna ca:

- fiecare fragment frebuie citit in contextul intregii
Scripturt;

- textele se citese in lumina altor afirmatii de credinta i
a traditiei vii a intregii Biserici (asa zisa analogic a credintel), s
in acest procedeu marturisirile de credintd, scricrile liturgice 1
deciziile ecleziale sunt si puncte de referinta pentru propria
experienta de lecturd si pentru exegeza stiintifica.

- textele se citesc in contextul oficiului liturgic;

- textele se citese tinand cont de istoria si cxpericnta de
viata a unui individ, a unei comunitdti, a Bisericii, ca $1in
lumina efectelor produsc.

542 . . -
Kremer, Die Bibel, pag. 51.
543 O " .
* Cu privire la aceasta cfr. Berger, Lxegese des Neuen Testaments.
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Teologii medievali au rezumat cxperienta lor bazati D
ideea unui impatrit sens al Scripturii, intr-un vers latin:

¢

Litera gesta docet, quid credas allegoria,

moralis quid agas, quo tendas, anagogia.

Litera (sensul hiteral) invatd faptele,

.alegoria” ceea ce trebuie s crezi,

sensul moral ceea ce trebuie si crezi,

.anagogia” (indltarea) scopul spre care
finlestr.

S1 acest procedeu este o amplificare, Intrucit o scriere
biblicd este plasata intr-un context multiplu: credinta, viata,
experienta conereta si speranta™ . Chiar daca prin chitibuseriile
lor unii exponenti ai acestui tip de interpretare au discreditat-o,
in cei mal buni reprezentanti ai sii metoda atinge o
extraordinard profunzime, foarte departe de orice artificiu.
,Impdtrita interpretarc dezvoltd mai degraba contextul revelativ
al Scrﬁiy_turii in toate posibilele ambiente de experientd si de
viata™®.

A tine cont de efectele produse
Inruditd cu amplificarea intelegerii cartii caracteristici
tradiiel ecleziale este cea care se bazeaza pe efcctele produse

de text®*®.

.Istoria interpretarii §i a efectelor produse aminteste
bogatia sensului potential ascuns in textele biblice.

544 . ~ - - R
Manualul clasic despre fmpatritul sens este De Lubac, Esegest

medievale. [ quattro sensi della scrittura. O expunere sintetica despre
impdtritul sens se gaseste in Stuhlmacher, Vonr Verstehen, pag. 83s.
545 ; .

Stublmacher, Vom Verstehen, pag. 83.
346 . . ~ .- .
" Despre istoria efectelor produse: H.Th. Wrege, Wirkungsgeschichie
des  Evangefiums, Gottingen 1981, mai ales pag. 11-31 (aspecte
fundamentale); Berger, Exegese des Neuen Testaments, §§ 35-37.
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Aminteste ca textele biblice nu au o semnificatie fixa,
. . L S4T
conclusiva, ci ascund o phnatate de potential™ ™’

Textele biblice au fost receptate in foarte multe felurt:
au nuMail prin nenumarate interpretart scrise, ne gandim la
comentaru ctc., dar si printr-o complexa istorie de actiuni s
suferinte induse in Biserica™*. Istoria Biscricii a fost definita si
istoria felului in carc Biserica a tratat cuvantul lui Dumnezeu™’.
Considerand efectele produse se descopera In uncle texte capatd
pe ncagleptate vitalitate gi exercita o influentd eficace. Sfintu
sunt in primul rand un comentariu viu al Evangheliet. Pentru
cititorul contemporan atentla la consecintele derivate din
Jecturife istorice” ale Bibliei pot ajuta la amplificarea
cunoasterii semnificatici textului. Accastd consideratie pentru
interpretare s1 pentru efectele produse ,sunt un ajutor la
introduccrea textelor biblice in ziua de azi”. Expericntele traite
de crestini in alte situatil in baza textulul sunt o importanta
corectie pentru lectura zilelor noastre™,

A tine cont de experienta cititorului

Aspectele emotive. Metoda de studiu a Biblici propusa
de Walter Wink vrea sa-1 ajute pe cttitor si sc apropic de textele
biblice sub protil subicctiv-emotional. Acest tip de actualizare
punc accentul pe problemele subiective ale cititorifor. Wink
expune unele consideratii  despre lhim itele metodes
istorico-critice’™' adaugand o peroratie in favoarca metodelor
psihologice in studiul Biblici. Pentru uzul textelor, mai ales in
munca de grup, alaturt de discutia despre cartea biblicd, Wink

1

* Luz. My, pag. &1. Efectul exercitat de Mc 10,17-31 asupra lui Francisc
de Assisi este descris de Egger, Nachfolge, pag. 237-284; despre
influenta textelor biblice asupra lui Francisc de Assisi vezi Egger, Franz
von Assisi. Das Evangelium als Alternative, Innsbruck *1981.

M Cfr. Luz, Mt pag. 78-82; Wrede, Wirkungsgeschichte

249 Ebeling, Kirchengeschichte als Auslegung der hil. Schrift.

530 Luz, Mr, pag. §2.

' Mai ales In cartea sa Bibelauslegung als Interaktion.

- 253 -




propune amplificarea si unele exercitit practice. Ca principiy
subsidiar practic ¢l introduce o scriec de intrebart cu care
participantii pot capata informatii.

In cursul intilnirii sc analizeazi problemele textulyj
prin metoda istorico-criticd. Wink atribuie acuea§1 importanti
scrierii pe care o atribuie cititorului ca subiect. In afard de
accasta furnizcazd indicatii desprc modul in care ntelege
distanta textului si modul de a-1 insusi. Principiul constitutiy
este cd ,.din punct de vedere personal, ceva existd numai cand ¢
unit cu o emotie”™ ™.

Un dialog are loc numai atunci cand cei doi
interlocutori au constiinta $1 se simt ca atare: metoda propusi
de Wink. care confera un relief important auto-experientei in
lecturd, poate ajuta la depasirea ,,insuficientei congtientei si
experientei in ce priveste partea noastré din dialog™™*.

Intrebarile puse de om textului biblic. Acest al doilea
model al actualizarii reflectat schematizat in fig. 29 se sprijind
pe modelul studiului biblic claborat de Carlos Mesters™*. Se
pleacd de la convingerea cd omul contemporan cauti un
raspuns intrebarilor. Ca i crestin el se adrescaza, intre altele. si
Stintei Scripturi.

In ciuda simplitatii sale, modelul lasa si transpari cu
claritate pe ce conceptic hermeneutica se bazeazi: actualizarca
textelor trece prin amplificarca orizontului si presupunc
consgtientizarca propriei situatii, dincolo de (straneita-
strdinatatea..) caracterul strain al scrierii. Schema grafica
ilustreazd procesul intelegerii ca amplificare a orizontului:
oamenii care se migcd in interiorul cercului vietii lor trebuic sd
infrunte problemele vietii. Astfel de intrebari sunt de tip

2 _ Paul MacLean citat de Wink, Bibelarbeit, pag. 95.

* Dupa Barth-Schramm, Selbsterfahrung mit der Bibel, pag. 74 cu
rgfeme la expunerea argumentului lui Wink.
" Modelul e extras din C.Mesters, lnconni biblici. Assisi 1974, caietul
or. 1, pag. 30.
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" jntelcctual, emotiv §i practic. O prima presupunere pentru ca

Biblia sd poatd furniza mdicatii de caracter cxistential si
pcrativ este Con$ticnti/arca proprict conditii de viatd si a
proprlu situatii™™. O astfel de constientizare inscamna pentru
exeget a lua act nu numai de propriut punct de vedere teologic
si confesional™, dar si de problemecle lumii contemporane
astfel incat sa surpnnda aspectele mai importante ale unui
anumit scctor. Evident existd pericolul ca exegetul 84 poatd
constientiza problemcle lumii contemporane numai intr-un
mod Indirect §1 nu fard o simplificarc carc sa lc subtieze
esenta’’; cu toate acestea excgetul trebuie sa implineasca un
prim pas intr-un proces in sine interdisiplinar, interogand
textele, pornind dc la problematicile actuale, fard violenta
asupra textelor’’.

Pentru a rezolva anumite probleme, crestinii cer ajutor,
intre altele Bibliei punandu-i intrebarile lor. Evident Scriptura
este un interlocutor de un tip special, intrucat ,,cste in masurd
sa furnizeze informatii numai intr-un mod limitat™>*, De aceca
intrebirile puse Bibliei nu se pot formula intr-un mod prea
restrans si in afara de aceasta trebuic si fic adecvate™. Biblia
nu are functia dc a rezolva, in cheie fundamentalistd, orice
problema ci furnizeazi un tablou de referinta. Cititorul punc
intrebirile sale textului st observa daca acesta este in masura
sd-1 raspundd. Datd fiind distanta temporald si culturala intre
textul biblic si problemele de azi, trebuie nainte de toate si se
cautc o perspectiva care sa-1 permitd o confruntare scrioasi
intre afirmatiile biblice si intrebarile actuale®™. Incepe astfel

5 Din punct de vedere metodologic in Mesters se tine cont intrucat din
cand in cand se povesteste un caz concrel care atrage atentia asupra
problemelor actuale.
® E ceca ce subliniaza mai ales Fohrer, Exegese des Alten Testaments,

pag 158s 51 106.

T O.H.Steck, Welt und Unnwelr, Stutigart, 1978, pag. 17 5144
%% Fohrer, Exegese des Alten Testaments, pag. 158. Cfr. st ceea ce s-a
?B)uq privitor la cifit in cap. 1.

Fohrer, Fxegese des Aften Testaments, pag. 160s.
0, O.H.Steck, Welt und Umwelt, pag. 17s.
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un dialog intre cititor s1 text. Metoda raspunde exigentei uny;
instrument pentru a interoga nu numai textul, c1 $1 subiecyy]

intelegerii’®.

b. Cum se efectueaza o actualizare

Actualizarea textelor e subicctiva intrucét cititorul cste
expres implicat In procesul intelegerii.

O metoda de actualizare cu referire atat la textul biblic
¢at si la situatia contemporana tace posibila intalnirea
intre textul biblic si experienta cititorului (intre
cunoasterca textului biblic bazald pe o exegezi
corectd si cunoasterea reflectala de situatia $i de
condititle de viatd ale omului contemporan)

Propunem acum unele metode adecvate modelelor de
text si de lectura propuse. Dificultatea unei actualizari
stiintifice consta in faptul ca acest tip de interventie ntra in
categoria agsa numitelor forme de lecturd creative. A actualiza
nu inseamnd a scoate un continut din textul biblic c1 a realiza o
intalnire intre Biblic i cititorul de azi.. Actualizarea nu poatc
avea loc intr-un mod ,,salbatic” ca si cand orice aplicare ar f1
conforma scrierii, dar ¢ adevdrat i cd o intalnire rodnica.
descoperirea de noi realitati i rcusita actualizarii nu se pot
programa. In orice caz sc poate predispune contextul propicc
unei intalniri rodnice.. In afard de aceasta orice actualizarc
trebuie sa fie insotitda de intrebarca critica in ce masurd noile
cunostinte sunt pe acccasi linie cu afirmatiile Scripturi.

O viziune de ansamblu: textele biblice si
problemele actuale

Un prim pas in actualizare asa cum a fost descrisa mal
sus ar putea fi urmdtorul: unui text biblic care infrunta anumite
probleme i se alaturd o serie de afirmatii cu privire la lumea

361

Barth-Schramm, Selbstfahrung mit der Bibel, pag. 48.
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' actuala. Sc trece apoi la aprofundarca continutului unor astfel
~ de problematici pentru a cvita ca sda ramana la un nivel

pestiintific, in timp ce textul biblic ¢ tratat cu metode
gtiintifice. Evident, adesca despre problemele de actualitate sc
poate vorbi doar generic. Ideal ar fi un dialog nterdisciplinar.

Pentru a ne limita la unele exemple de acest tip de
interventic amintim: actualizind istoria patimii ar trebui sd
reflectam asupra suferintclor omului in general; problema
JLegea si Evanghelia” ar trebui sa ne determine sa luam in
considerare tcma libertatii, autoritatii si obligatiile in socictatea
moderna. Amintim in afarii de aceasta, tot cu titlu de excmplu,
unele probleme care apar din lectura Epistolel catre Filipeni:
considerand epistola o scrierc in carc Paul impartageste cu
comunitatca experienta unei patimi personale si a lui Cristos,
dincolo de semnificatia pe care ¢l a descoperit-o in inchisoare,
temcle care exprimd intrcbarile zilelor noastrc ar putea fi:
semnificatia victii, glasul persecutatilor, forme de comunicare
conforme cu Evanghelia™™.

Confruntarea intre text si efectele sale

In uncle personaje importante cste evident ca Biblia a
fost pentru cle un stimulent pentru a-1 face sa actioneze. E
suficient sd privim viata §i faptele (sau scrierile) acestor
persoanc pentru a descoperi noi semnificatii ascunsc ale
textului:

- ce cuvinte ale Scripturii au servit ca stimulent pentru
viata si faptele persoanei consideratce?

- cum au fost intelese anumite cuvinte ale Bibliei si ce
efect au cauzat?

2 Egger, Galaterbrief, Philipperbrief, Philemonbrief, pag. 47-51.

g
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Cautarea sensului impatrit

In acceptia moderni considerarea impatritului seng
furnizeaza un mode! de lecturd care include multe faze ale ungj
actualizari cu caracter stuntific.

Fazele sunt urmatoarcle:

a) Luand in considerare sensul literal (/itera). texty)
este citit ca o scriere a trecutului. O astfel de lecturd constituje
o presupunere de neinlocuit de orice ulterior studiu g
Scripturit. Apropierea stiintificd fatad de textc se serveste de
mctode sincronice si diacronice.

b) Perspectiva credintei (asa trebuie tradusa expresia
Lalegoria”, atat de echivocd) incearcd sa plaseze evenimentul
sau cuvantul in contextul intregii Scripturi, a credintei (ca si
asa numita analogia fideiy $1 a victil liturgice a Bisericli (fara
ca prin aceasta sa sc doreasca sd sc surprinda intr-un singur
fragment toate aceste dimensiuni). O astfel de analizi, carc
s-ar putea defini amplificare ,teologica™ si ,.cristologica™ a
textului, constituic obiectul studiului efectului si mai precis in
sensul interpretarii i al dogmelor, in afara de consccintele in
sens strict. In versiunca crestind a impatritului sens cste
determinant ca al doilea punct sa nu aiba imediat o aplicarc
morald (cum ar putea fi pentru orice alt text, chiar din fabulc
etc.) ¢l sa se gseasca lectura cristologica. Aceasta lectura, carc
gaseste in scriere o marturic despre ,,Cristos sl trupul sau’,
pregateste la randul ei pasii urmatori.

¢) Invatitura pentru viatd (semsus moralis) nu sc
deduce numai din partile parenetice ale Scripturii; si multe alte
fragmente alc Bibliei pot ajuta la interpretarea si rcalizarca
proprici vietl. Textul devine aproape o oglinda in carc omul sc
poate vedea pe sine insusi. Aici sc verifica confruntarea dintic
carte st omul de azi.

d) In sens orientativ (anagogia) cititorul descoperd
indicatii despre scopul ultim al istoriei si al proprici vicll.
Textul biblic cste interogat despre scmnificatia sa §i mal
precis, in orizontul actualei problematici a sensului vietii §1
viitorulut.

o

1

>
|

Actualizarea pe baza modeclelor structuraliste

Uncle modele structuraliste simple se pot aplica fara
prea marc dificultate. Cu titlu de exemplu prezentdm aplicarca
. . . e . .. . 3563

modelului ,actionarilor” unci povestiri de miracole™™.

Indicatii operative.In acest context sunt mentionate urmditoarele
persoane:

Pentru a individualiza ce anumc se intampla intre persoanele
prezentate in istorie. ne putem servi de urmitoarea schema:

donatorul darul persoana gratulata

In care punct al schemei se pot insera persoanele
mentionate in text?

Descrierea raportului reciproc dintre persoanele trecutului.

In ce pozitie a schemei se gaseste actualul om / crestin
(sau): unde poti / vrei / trebuic sa te inserezi pe tine insuti?

Motivarea alegeril.

Metode psihologice de actualizare

Insusivea emotionald a textului. Mctoda de studiu
biblic propusi de Walter Wink propune in prima fazi indicatii
pentru o apropicre cmotionald fatd de texte.

Pentru a favoriza intelegerea din partea cititorului
,trebuic sa sc asculte inserand in rolul care le revine, pe cat
posibil, toatc asociatiile, gdndurile, sentimentele s intrebarile
care apar la intilnirea cu un text ca expresic a unci deveniri

>3 Din W. Egger, Dus Program Jesu. Ein Arbeitsheft zum Lukasevan-
getium, Klosteneuburg 1976, pag. 35.
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eficace st nu numai, s1 nu numai cele istorico-critice, mai muyy}
poate chiar acestea nu trebuie sa se plascze la inceput, pentry 4
evita sa le puna la ticere pe celelalte™ .

Metoda, cum s-a mai spus, opercaza prin intrebarni.. |y
baza a trei momente, Wink aduna intrebarile in trei grupe’™:

a) intreban care deschis accesul la specificul textuly;
dupid metoda istorico-criticd, cum sunt: ce anume i s
reproseazd lui Isus? De ce nu se accepta ca Isus sa aiba legaturi
cu pacatosii?

In aceasta faza textului i se recunoaste rolul care-;
revine. Metoda istorico-critica ,,ii confera textului dreptul de a
fi diferit fata de cel pe carc I-am dori not, §i chiar, daca ¢
necesar, 1l provoac””(’(’ Confruntarca insd nu trebuie si se
intdmple pc baza relatiei celui care coordoneaza grupul, ci
printr-o seric de intrebari pregatite de coordonator (si pretinde,
deci, o buna pregatire).

b) intrcbare pentru amplificare: cine ¢ fariscul,
pacatosul, noi?

Asa numita amplificare incearca ,,implicarea noastra in
istoric™’. textul trebuic si apara intr-un mod cat mai viu
posibil si datele de fapte istorice si litcrare sunt intalnin care
evitd sa sc sfarscasca in speculatii complicate®™. Apoi trebuic
111d1v1dualuata rezonanta textului in subiectul carc citeste.
Intrebarile pentru acest pas sunt, de ex. in Mc 2,1-12: Carc
dintre noi este paramicul‘?”m, in Mc 2,13-17: ,Cine cste
fariseul si cine este pacitosul dintre noi?””’"

*** Barth-Schramm, Selbstfahrung mit der Bibel,, pag. 75.

 Wink, Bibelauslegung, pag. 43-47: intrebarile sunt formulate in
func{ie de Mc 2,13-17.

6 Wink, Bibelauslegung, pag 39. Cu privire la aceasta Wink sc
deosebeste de diferitele incercari de a actualiza textele biblice pornind de
la semnificatia textulut onginal Intrucat ajuld textul sd apara in toald
mportanta sa.

7T Wink, Bibelarbeit, pag. 40.

% Wink, Bibelarbeit, pag. 43

> Wink, Bibelarbeit, pag. 44

O Wink, Bibelarbeit, pag. 112,

¢) Indicatiile pentru un exercitiu, de exemplu. a scric un
| dialog intre subiect si fariseu. Prin aceste exercitil practice, de
" exemplu, acompaniament muzical, migcari ritmice, desen,
modelare, dialoguri scrise si schimbul de experiente in grupuri
mici, textul lasd o urma profunda asupra cititorului.

Pentru a da un exemplu practic, despre felul in care s-ar
putca desfasura una din aceste intalniri / confruntari”, in cazul
pencopm din Mt 7,1-5 sau Lc 6,37s.41s”", inainte de a citi
pericopa ar putea fi invitati participantii sa scric numele unut

,dusman” (o persoana pe carc 0 urdste, neacceptata sau care- 1
provoacd revoltd) indica in linii mari tot ceea cc nu se suporta
de acea persoani. Dupa ce a fost pusd deoparte lista sc trece la
lectura textului biblic. La sfarsit sunt invitati participantil sa
reflecteze asupra a ceea ce au scris si cat este valabil pentru ci
nsisi.

Interpretarea unui text bazata pe psihologia infinitului.
Aplicarea principiilor psihologici infinitului, mai ales dupa
teoria arhetipului a lui C.G. Jung, a adus o asa numitd
interpctare a textelor bazata pe psihologia infinitulur T2 in
aceastd perspectiva scricrile biblice sunt considerate in rolul for
de forte care ajuta in procesul de maturizare psihica, cum pot fi
visele si povestile. Astfel Biblia devine o oghinda in carc sunt
surprinse  etapcle  maturizarii  umane. ,Metoda permite
identificarca cu diferite persoane $i fapie dintr-un text si
surprinderca in ¢l a aspectelor psihice personale, acceptate sau
refuzate. In imaginatie, un cuvént biblic este transpus intr-o

afirmatie a propriul eu™"?. O astfel de metoda care serveste la

STy

. Wink, Bibelarbeit, pag. 43.
72

E. Drewnnann, Tiefenpsycliologie und Exegese, Olten 1984 M.
Kassel, Biblische Urbilder. Tiefenpsychologische Auslegung nach C.G.
Jung, Miinchen 1982.

M. Kassel,  BiblischenUrbilder-Begegung — mit  vergessenen
Menschheitserfahrungen in der Bibel, in ,Bibel und Kirche” 38 (1983),
pag. 105-112, mai ales pag. 110.
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dezvoltarea persoanet utilizeaza anumite reguli specifice™™
Textul biblic desfagoara fara indoiala rolul de a servi cititoruly;
ca oglinda pentru sine insusi®” totusi o aplicare exclusiva
unei astfel de metode nu raspunde specificititii Bibliej.
Interesul metode1 istorico-criticc pentru faptele intdmplate ¢
legat direct cu specificul mesajului crestin iar a face abstractic
de accst aspect ar fi periculos’’. Ridicarea de la istoric Ia
esential’’’ poate fi util ca procedeu terapeutic. Dar pentru ¢y
folosirca textelor biblice sa fic pertinentd, amplificarea trebuie
sa fie precedata de individualizarea referinlor cristologice a
textelor (de ex. in istoria copilarici).

Asadar nu trebuic refuzatd contributia interpretirii
textelor biblice dupa psihologia infinitului, care atrage atentia
asupra unei componente importante a intelegerii omului, adicd
pe relevanta sentimentclor. De fapt studiul Bibliei nu se poate
face fard aceastd contributie. Unele metode de actualizare, care
se pot aplica chiar $1 facand abstractie de teoria arhetipunilor de
ex., cea a liberei asocieri, a asocierii dirijate, a amplificarii. a
identificarii spontane si dirijate, sunt tratate in introducerile la
studiul pastoral al Bibliei’”®.

™ Cfr. canonul normativ (sintetic) in Drewermann, Tiefenpsvchologic,
pag. 376-383.

75 Cfr. sensul moralis, dupa sensul impatrit.

76 Cfr. J. H. Schrodel, Remythologisierung der Bibel? Bemerkumgen zu
einer Situationsanalyse Eugen Drewermanns, in HerderKott 39 (1985),
pag. 275-279.

77 Drewermann, Tiefenpsychologie, pag. 381.

78 Cfr. cu privire la aceasta manualele de metodologie biblica pastorali.
A.S.Panimolle (prin grija i), Ascolto della parola e preghicra; la
Wlectio divina”, Citta del vaticano 1987. C. M. Martini, La lectio divina.
Meditazione tenuta al clero di Venezia il 2 dicembre 1982, in 1d., Un
popolo, una terra, una chiesa, Bologna 1983, pag. 399-423: Id., Pregare
la Bibbia. Meditatie la tinerii din Padova tinuta la 4 septembrie 1985, in
Id., Per una santita di popolo, Bologna 1986, W. Egger, Alla scuolu
defla Parola di Dio, Lettera pastorale ai fedeli ¢ sussidio per la letnira
personale e comunitaria della Sacra Scrittura (programma della Diocest
di Bolzano Bressanone per gli anni 1987-1989, Bolzano 1987.
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Reguli pentru o lectura spiriud a Scripturii:
lectio divina

In multe subsidii pentru lecw Bibliei si pentru
iptalnirile biblice se¢ furnizeaza si ina:l pentru o lecturd
spirituald a Bibliei. De obicei este -ra de o sinteza a
numeroasclor puncte de plecare a rcipiilor cxegetice
traditionale si noi. Prin ,, lectura spirituai w se intelege, cum
se considera de multe ori, numai un proc:. orientat doar spre
edificare, ci o lecturd in interiorul Biser: cireia ii este data
promisiunca Spiritului Sfant (In 16,13).

Sfanta Scriptura in liturghie

In uzul liturgic, pericopele sun usate in contextul
altor texte biblice si liturgice, ca si in caistul celebrarii $1 a
comunititii celebrantc. Sub profil hermen:i:, textul este astfel
interpretat si actualizat. ,,Este prezent (Cris) in cuvantul sdu,
deoarece este el cel care vorbeste atunc “nd in Biserica se

citeste Sfanta Scriptura™’’.

59 Sacrosantum concitiom, 70 EV9, Uso ¢ sen- zlla Scrittura nelle
celebrazioni limrgiche, in Conc. 11 (1975), 2; Leibia nella limirgia;
Atti della XV settimana di studio dell’ Associazior: tessorn di liturgia,
Genova 1987: R. Cavedor, De Zan — L. Monar - 5. Saldarini, Delfe
Scritture alla lirgia in Israele e nella chiesa, Rory 286.
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