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HERMENEUTICA

Cursul 1. Teoria comunicarii si definirea hermeneuticii

Introducerea in hermeneutica biblica urmadreste informarea conceptuald si pregatirea
practicd a studentilor pentru a aborda nuantat textele biblice, pentru a le putea interpreta in
contextul contemporan in vederea dezvoltdrii unei teologii biblice bine fundamentate si
adecvat aplicate.

Elemente de teorica comunicarii

TEXTUL

In teoria comunicarii textul poate fi definit ca o ,,formd structuratd a unui comportament
uman, oferitd spre comunicare.”’ Deoarece comunicarea prin lucruri nu poate fi pastrati,
transmisa peste timp sau distanfe, cu usurintd, comunicarea prin semne $i, in spetd, prin
semne scrise, deci prin text, este una extrem de importantd. Experientele, ideile, se comunica
prin semne vizuale si auditive (litere, semne de punctuatie, sunete, intonatii) si prin
reprezentdri complexe (asocieri de semne, semne complexe: cuvinte, propozifii, harti,
desene). Semnele, si prin asociere cu ele - textul, sunt indicatii abstracte nenaturale,
inventate de om pentru a asigura comunicarea unui mesaj (codificare sau incriptare prin
conceptele si contextul autorului, transport prin text sau alte mijloace media, decriptare sau
decodificare prin conceptele si contextul destinatarului).” Exegeza isi propune, astfel,
intelegerea, recuperarea interpretdrii primare a unui text, asa cum a intentionat autorul lui
cand a transmis acea comunicare primului sdu destinatar.

AUTORUL

Aici apare, bineinteles, nevoia de a face o distinctie intre cine este autorul unui text si cine
este destinatarul primar, avut in vedere de autor. In cazul textului biblic, prin doctrina
inspiratiei, se intelege ca existd un autor uman si unul divin. Autorul uman a avut, cu
sigurantd, un destinatar primar, cand a compus textul. Uneori, 1nsa, destinatarul poate avea
un caracter colectiv (scrisorile sobornicesti, sau catolice), iar acest destinatar colectiv poate
transcende istoria, si poate cuprinde Intregul crestindtitii, pand in ziua de azi. Cel putin
aceasta este intenfia recunoscutd de crestini cu privire la autorul divin (Duhul Sfant, Sfanta
Treime), care a dat cuvantul sdu ca sa slujeasca de marturie tuturor celor ce il vor citi, nu
doar destinatarilor primari. Desigur, cd tocmai aici intervine nevoia de a stabili sensul celor
comunicate: este Deuteronomul o carte care trebuia inteleasd in acelasi fel in timpul lui
Moise, al lui David, al lui Isus, si al cititorului crestin de astdzi — care nu face parte din statul
Israel, si pentru care Legea de pe Sinai, nu mai reprezintd o lege de organizare a vietii
publice, nici un legdméant cu Dumnezeu care incd mai este in vigoare (intrucat el a fost
inlocuit, de legamantul prin jertfa lui Isus Hristos)?

"1. Panzaru, Practici ale interpretarii de text (Iasi: Polirom, 1999), 30.

2L Panzaru, Practici ale interpretarii, 32. in privinta aceasta, conform Bibliei, cel ce inventeaza semnul ca vehicul
de comunicare este chiar Dumnezeu, in Gen. 4:15, cand 1i pune lui Cain un semn prin care oricine il va intalni va
intelege ca nu trebuie sa il ucida din razbunare pentru Abel.



Revenind la comunicarea prin fext, trebuie aratat ca ea depinde de concepte (cuvinte,
vocabular, conotatii), organizate in constructii logice (propozitii) conform unor reguli
(gramatica limbii). Intelegerea unui text pleacd tocmai de la harta conceptelor care este
inteleasa prin regulile gramaticale de conexiune dintre aceste concepte. Sensul textului este
,un anumit fel de a lega intre ele elementele de inteles,” in asa fel incat sa existe o coerenta
internd si o coerentd cu situatia sau cheia majord de interpretare a acelui text.” Intelegerea
este un proces de reasezare a conceptelor, de catre destinatar, care Incearca sa recupereze
mesajul autorului, felul in care acesta a folosit conceptele transmise.” Un text poate avea mai
multe nivele de sens si, astfel, mai multe nivele de intelegere. Poate exista o prima intelegere
si una secunda (Jaspers), una intentionatd de autor si alta inchipuitd de destinatar, etc. Astfel,
intelegerea are un anumit grad de relativitate si depinde de contextele in care se realizeaza
codificarea si trimiterea, respectiv, receptarea comunicarii, de cultura si conventiile existente
intre autor si destinatar.’

Interpretarea textelor si deconstructivismul

Odati cu operele lui J. Derrida®, a aparut ideea c un text este un asamblu de simboluri care
nu are un inteles 1n sine, ci capatd un alt sens de fiecare data cand este interpretat de cineva.
Cheia intelesului se afla in mintea cititorului, a interpretului, nu in recuperarea intentiei
autorului textului. Demersul de recuperare a intentiei autorului ar parea, astfel, sa fie destinat
esecului total, iar textul ar suporta intelesuri multiple in functie de cititor.

Unul din motivele unei asemenea interpretdri multiple este pierderea legaturii cu autorul,
cu codificarea intiald a comunicarii. Totusi, existd argumente care pot dovedi cd sensurile
initiale au parte de o anumiti ancorare culturala, psihologica. In ce priveste textele scrise in
limbile apropiate limbilor europene (texte greco-latine, de exemplu), folosirea acestor
continud a acestor limbi 1n studiile clasice a asigurat o continuitate a interpretarii si
intelegerii vocabularului. De asemeni, mai exista si alte repere majore de ancorare a sensului
intr-un mod care transcende cultura: stabilitatea realitatii externe omului §i stabilitatea
comportamentald si psihologica a individului uman. O abordare psihologica a limbajului
atrage astfel atentia asupra unor comportamente comune oamenilor, dincolo de cultura, care
indica existenta unor structuri si paradigme centrale, transmise genetic si comunitar (social).
Din punct de vedere crestin, starea si nevoia omeneasca dupa mantuire nu s-a schimbat de-a
lungul istoriei, si nici solutia lui Dumnezeu, prin Isus Hristos. De aceea, mesajul NT este
inteligibil dincolo de culturd, plecand insa de la datele culturale iudaice. Desigur, medierea

* 1. Panzaru, Practici ale interpretarii, 37. O interpretare de text tine cont de textul de interpretat (interpretandum) si
de referinta principala sau contextul principal, de cheia care asigura interpretarea textului (interpretatum). De exemplu,
Gal. 5:12 ,Si, schilodeasca-se odata cei ce va tulburd!” este interpretandum-ul, iar interpretatum-ul este faptul, cheia ca
Pavel, ca autor, este un apostol cu autoritate, in stare sa evalueze legalismul invatatorilor falsi si sa ii certe, sa ii acuze,
sau sa 1i ironizeze (sensul textului putea fi altul dacd, de exemplu, autorul era un general care spunea aceste cuvinte
despre militarii infierbantati din armata adversa, etc.; cf. op.cit., 48).

* Cf. Panzaru, Practici ale interpretarii, 41: ,Intelegerea este procesul, care dureazi in timp si se poate structura in
faze distincte, al elaborarii unui sens prin identificarea obiectelor gandite si a relatiilor dintre ele.”

3 Relativitatea intrepretirii se bazeaza pe faptul ci existd numeroase contexte interpretative iar intelesurile coerente

ale unui text, In asemenea contexte, pot fi, de asemeni, foarte variate. fn;elegerea este Tnsa un proces reiterativ, uneori
dialogat, de verificare a coerentei, a potrivirii dintre contextul autorului si cel al destinatarului, astfel incat reconstituirea
mesajului sa fie cat mai apropiatd de intentia autorului. Intentia autorului este o ipoteza plauzibild, fundamentald in
comunicare: cei mai multi autori de comunicari spun ceva gandindu-se la ceva, nu vorbesc in mod incoerent.
6 J. Derrida, Speech and Phenomena, trans. by D. Allison (Evanston Illinois: Northwestern University Press, 1973); J.
Derrida, Writing and Difference, trans. by A. Bass (London: Routledge, 1978), idem, Dissemination, trans. by B.
Johnson (Chicago: University of Chicago Press, 1981); idem, Of Grammatology, trans. by G. Spivak (Baltimore: The
John Hopkins University Press, 1997), etc.



sensului comunicarii prin Duhul Sfant este un alt factor major in medierea predicarii
evangheliei. Duhul Sfant ca atare, insa, nu este ceva care se supune ugor investigatiei umane.

CONTEXTUL $I CO-TEXTUL

Textul functioneaza, de obicei, intr-un text mai mare, mai cuprinzator: co-textul (textul
apropiat, proxim) si intr-o suma de realitati existente la momentul comunicarii, care definesc
contextul comunicarii i care asigurd asocierile de semnificatii si functionalitatea textului
(context istoric, cultural, bisericesc, literar).

Contextul este extrem de important in selectarea sensului unui text, pentru ¢ un mesaj
anume poate fi ambiguu si poate avea diferite intelesuri, in functie de contextul sdu. De
exemplu, exclamatia ,,asta-i marfa!” poate insemna o prezentare a marfii dintr-un depozit
(marfa de calitate) sau o caracterizare entuziastd a unei situatii sau a unei persoane sau a
unui obiect care corespunde din punct de vedere al calitafii (este ,,marfa”, adica foarte
convenabil(d), foarte placut(a), etc.). Cheia interpretdrii acestui mesaj este situatia sau
contextul rostirii acestor cuvinte. De multe ori, parte integrantd din cheia de intelegere a
unui text este si autorul Insusi, caci el defineste asocierile dintre cuvinte, influenteaza
continutul de idei si hotdriste functionalitatea textului. .,Intrucit textul este un act al
autorului, analiza actului ne obligd sa consideram si actorul in masura in care este exprimat
de actul lui.”’

Scurt istoric: traditii si metode interpretative

Interpretarea rabinica

Exegeza si hermeneutica rabinilor au o istorie Tndelungata si diverse metode consacrate.
Conform lui Hillel (50 1H — 10 dH), rabinii foloseau 7 reguli de interpretare a textelor
biblice:*

1. Qal va-homer, ,usor si greu”, sau regula valabilitatii generale. Conform acestei
reguli principiul folosit In interpretarea unui text usor trebuie sa ramana acelasi si sa
poatd fi folosit si in interpretarea unui text inrudit ca temd, dar mai dificil. De
exemplu, In Mt. 6.26, si Ps. 147.9, daca Dumnezeu poate ingriji de pasari, cu
sigurantd el poate avea grija si de oameni.

2. Gezerah-sawah, sau regula echivalentei. Expresiile identice sau asemadndtoare,
prezente in texte diferite, ar trebui sd fie echivalente, sd aibd aceeasi interpretare in
toate aceste texte. De exemplu, Mc. 11.17, cand Isus vorbeste despre destinatia
Templului si citeaza Isa. 56.7, si ler. 7.11.

3. Binyan ab mikkatub ehad, ,,a construi un tatd (ebr. ab) dintr-unul”, regula
construirii unui principiu major pornind de la un singur pasaj sau de la o singura
expresie particulara. Principiul era folosit apoi in alte versete sau pasaje in care apar
idei 1nrudite (familia tatdlui), sau Tn dezvoltarea unor raspunsuri mai generale (ex.

1. Panzaru, Practici ale interpretarii, 37.
¥ B.D. Chilton, ,,Rabbinic Rules of Interpretation”, in S.E. Porter (ed), Dictionary of Biblical Criticism and
Interpretation, Abingdon, UK (si N.Y): Routledge, 2009, 304-306.

9


file:///e:/obinfonet.ro/docs/exeg/exegres/rabi-interp.pdf
file:///e:/obinfonet.ro/docs/exeg/exegres/rabi-interp.pdf

Isus, saducheii si problema invierii, rezolvata pe baza revelatiei date lui Moise, la
rugul in flacari, Exod 3.14-15, cf. Mc. 12.26, Mt. 22.31, Lc. 20.37-38).

4. Binyan ab mischene kethubim, ,,a construi un tata (ebr. ab) din doud”, adica, regula
construirii unui principiu interpretativ major pornind de la doud texte de bazd.. In 1
Cor 9.1-9, Pavel aratad ca apostolii trebuie rasplatiti, si pleaca de la doua texte, Deut.
25.4 si Deut. 18.1-8 (de observat ca textele sunt din aceeasi carte, de la acelasi autor).

5. Kelal uperat, uperat kelal, ,,general si particular, particular si general”, sau regula
construirii unui principiu interpretativ general pornind de la doua texte, unul major
si unul secundar. Aceasta reguld asigura tranzitia de la general la particular si invers,
in cadrul comentariilor aduse unui text. De exemplu, Deut. 6.4-5, sa iubesti pe
Dumnezeu, si Levitic 19.18, sa-1 iubesti pe aproapele tau, duc la un principiu unic, sa-
1 iubesti pe Dumnezeu si pe aproapele tau, iatd esenta Legii (Marcu 12. 28-34; Matei
22.34-40; de observat ca aici cele doua texte vin din carti diferite, dar scrise de
acelasi autor; ideea era impartasitd si de diversi rabini, de exemplu, rabbi Akiba
formuleaza o concluzie similara, Sifra Levitic 200).

6. Kayyose bo bemaqom aher, ,,aici e similar cu ce este 1n alt loc”, a doua regula a
similaritatii, asemanatoare cu regula nr. 2, gezera sawah. Deosebirea este cd aceasta
reguld se aplica si ideilor generale si evenimentelor, istorisirilor, nu numai unor
versete specifice care sunt asemanatoare.

7. Dabar halamed me inyano, ,,cuviant de invatatura luat in context” (apare la rabbi
Akiba in Sifre Deut. 131).

In afara de aceste reguli de construire a principiilor de interpretare, exista patru tipuri majore
de abordare exegetica a unui text biblic, in comentariile exegetice rabinice: peser, midras,
remez si sod .

Metoda peser, pesat — simplu. Ea se refera la detectarea intelesului simplu, literal, direct al
autorului, i neste echivalentul exegezei gramatical-istorice. Aceasta metoda detecteaza ce
spune textul ca, mai apoi, sa poata aplica principiul extras la situatia de fata.

Metoda remez — indicatie, aluzie. Se refera la faptul ca un cuvant, propozitie sau expresie
face aluzie la un adevar care nu este afirmat pe fata, direct, de textul studiat. Intelesul direct
este pus 1n lumind de analiza de tip pesat. Uneori, aluzia sau intelesul de nivelul al doilea
poate fi inclus in sensurile de tip semsus plenior, o aluzie sau o invatitura lasatd de
Dumnezeu in text chiar fara stiinta autorilor umani ai respectivului text. Un exemplu de
remez este cel din Matei 2:14-15, care aplicd Osea 11.1 persoanei lui Isus. Intelesul direct,
pesat, al lui Osea 11.1 se refera la Israel, la Exod, nu la Mesia, dar aluzia, remez, este
inteleasa cu privire la Mesia (D. Stern).

Metoda midras (deras - cercetare, explorare). Metoda, des folositd in mediul rabinic, consta
in oferirea unei explicatii pentru un eveniment sau persoand printr-o aplicatie alegoricd a
unui text biblic profetic. Uneori, ar fi putut trece si drept eisegeza, alteori explicatia si
aplicatia pun in lumin un anume continut profetic al textului biblic. Se admite faptul ca
Scriptura este in sine subiect si material de cugetare, iar prin acest proces Dumnezeu
reveleaza gandirii umane voia sa, calauzind-o pe diverse cdi care pornesc de la textul initial.

’D. H. Stern, The Jewish New Testament Commentary, Messianic Jewish Resources International, 1992.
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Un bun exemplu de midras este Ioan 15.1-10, in care Isus se identifica cu vita cea adevarata,
care aduce rod, iar pe ucenici ii aseamana cu mladitele care trebuie s stea 1n vita adevarata
si sa aduca si ele rod. Trimiterea este la Isaia 5.1-15 pe care Isus il explica si il aplica la
propria persoand, implicit, cu sensul ,,Eu sunt adevaratul Israel, care aduce rodul asteptat”.
Un alt exemplu este loan 1.51, unde Isus, de asemenea, se oferd ca explicatie si aplicatie a
intelesului visului lui Iacov din Geneza 28.11-12.

Metoda sod (sod — secret), constd in sublinierea unui inteles ascuns sau mistic la care se
ajunge prin decodificarea textului, prin folosirea valorii numerice a literelor, a unor grafii
neobisnuite, a jocului semantic obtinut prin transpunerea literelor alaturate, etc. Implica
faptul ca Dumnezeu vorbeste chiar si prin forma si aranjamentul, numarul literelor. Metoda
sod este folosita de Matei in genealogia sa din Matei 1.1-17, unde ofera o lista stramosilor
lui Isus aranjati pe 3 grupe de cate 14 generatii, 14 fiind numarul numelui lui David (DVD,
4+6+4). Cu alte cuvinte, Isus este Tn mod desavarsit (x3), divin - chiar, Mesia, fiul lui David.

Prin anagramare, cele patru metode alcdtuiesc cuvantul pardes, gradina, adicd gradina a
gandirii care 1si are punctul culminant in interpretarea mistica.

Cu exceptia peserului, critica modernd ignord celelalte metode de analizd rabinice,
socotindu-le mai degraba tipuri de eisegeza decat tipuri de exegeza. Aceasta este, in mare
parte, o reactie Tmpotriva alegorizarii excesive practicate de Parintii Bisericii, dar si o re-
asezare pe baze mai stiintifice, a exegezei. Cu toate acestea, nu trebuie uitat cd NT ramane o
scriere a primului secol, adesea scrisa si cititd — pe timpul acela - conform normelor rabinice,
si , de aceea, ele 1si pastreaza relevanta pentru cititorul Bibliei, chiar daca raman
contextualizate istoric.

Interpretarea Parintilor Bisericii

Intre primii exegeti crestini, creatori de metoda exegetica, se numard Hippolyt, Clement din
Alexandria, Origene (Scoala din Alexandria) i, mai tarziu, Theodoret, loan Gura-de-aur
(Scoala din Antiohia). Origene vedea trei niveluri posibile ale sensului unui text biblic: un
sens literal, unul moral s1 unul spiritual, si, in general, ca si multi alti parinti ai Bisericii, el
favoriza interpretarea alegorica a pasajelor biblice (de exemplu, texte privitoare la Israel
erau considerate ca un mesaj alegoric pentru Biserica, etc.), in detrimentul sensului lor
literal. Intr-un fel, acest tip de exegeza este practicat si de apostoli, de exemplu alegoria lui
Pavel despre Agar-Ismael si Sara-Isaac, pe deoparte, si evrei si crestini, pe de cealalta parte,
in Galateni 4:21-31. La fel este, pand la un punct, si explicarea subordonarii preotiei lui Levi
fata de preotia lui Melchisedec, din Evrei 7: 1-25.1°

'R Longenecker, Biblical Exegesis in the Apostolic Period (Grand Rapids / Vancouver: Eerdmans / Regent College,
1999), cf. recenzia lui Andreas J. Kostenberger, ‘Biblical Exegesis in the Apostolic Period’, Journal of the Evangelical
Theological Society, Mar 2000; de asemeni, P. Enns, ‘Apostolic Hermeneutics and an Evangelical Doctrine of
Scripture: Moving beyond a Modernist Impasse’, Westminster Theological Journal, 2003. Desigur, se poate pune si
problema in ce masura astfel de abordari exegetice clasice sunt superioare sau inferioare celor moderne, vezi si D. C.
Steinmetz, ‘The Superiority of Pre-Critical Exegesis’, Theology Today, 1980, 37/1, 27-38.
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Prin contrast, Scoala de la Antiohia a subliniat nevoia unei analize gramaticale si istorice a
textului. Unii dintre reprezentantii ei, de exemplu Teodor din Mopsuestia (429), au mers in
- A - . . - A . 11
extrema pana la respingerea oricarui inteles alegoric.

Interpretarea medievala

Dupi caderea Romei (476), interpretarea Scripturii a intrat intr-o perioada de decadere. In
aceasta perioadd, regulile de interpretare au intrat in penumbrd si a aparut o luptd pentru
autoritatea de a interpreta Biblia. Astfel, dreptul de interpretare a fost arogat abuziv de
episcopul Romeli, accesul la manuscrise a fost restrans in cadrul manastirilor dupa cum s-a
redus, de altfel, si alfabetismul. In timp s-a instituit si primatul Parintilor Bisericii in
interpretare, autoritatea lor devenind excesiv de dominantd si reducand interpretarea la o
repetare a comentariilor Parintilor sau la o conformare cu tradifia acestora. Bisericile
rasdritean-ortodoxe folosesc si astazi, intr-un grad mare, aceasta abordare. Intr-o asemenea
perspectivad, interpretii Scripturii isi vad eforturile reduse la o trecere in revista a parerilor
Périntilor si la o evaluare a lor, in stilul vechi rabinic, care comenta parerile diversilor
invatati vizavi de un text biblic.

Pe langa metoda alegoricd folositd in mod intens de Parintii Bisericii (intre teologii
medievali, un reprezentant de seama ar fi Bernard de Clairvaux), metodele scolasticismului
medieval au inclus si metoda deductiva raportatd, bineinteles, nu atat la Biblie cat la
comentariile Parintilor sau la adevarurile filosofice ale antichitatii (cf. Toma d’Aquino), si
abordarile mistice (bazate pe o relatie directd, prin viziuni, cu Divinitatea, nu pe studiul
biblic).

Exegeza medievald este adesea descrisa prin modelul carului roman de curse, quadriga,
tras de patru cai in linie, si Incerca sd analizeze textul biblic din patru perspective: a)
intelesul literal; b) intelesul spiritual cu trei subcategorii: bl) intelesul alegoric; b2) intelesul
tropologic (moral); b3) intelesul anagogic (ceresc, viitor).'> Toma d’Aquino a folosit in mod
extensiv aceastd metodd, ardtand ca cele patru intelesuri sunt asigurate de coordonarea
divind care a inspirat totul si a asigurat existenta unei legaturi intre sensuri.

Conform lui D’Aquino, sensul literal
coordoneeaza intelesurile metaforice, iar
polisemantismul (pluralitatea
interpretarilor) nu este arbitrar, ci este
de intentia initiala divina, eterna."

coordonat

"' The New Catholic Dictionary.
"2 Nicholas of Lyra (c. 1270-1340), un teolog care l-a influentat mult si pe Luther, descrie metoda cuadrigei in urmétorul
catren: Litera aratd ce-a facut Dumnezeu si ce-au facut parintii; Alegoria ne indica taina in care se ascunde credinta;
Intelesul moral da regulile pentru toti sfintii, Iar prin anagogie vedem cum ni se va sfarsi si noua lupta.

13 Augustine, Summa Theologica, 1.1.10.
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Interpretarea in timpul reformei

Cu toate ca modelul hermeneutic al cuadrigei pare destul de bine intemeiat, el 1dsa un spatiu
mare deschis speculatiilor, prin care anumite intentii divine percepute din ,,cartea naturii”
erau regasite in textul biblic, fara o relatie reald cu contextul mesajului scris (eisegeza).
Reactia fatd de o astfel de exegeza a aparut in timpul reformei si a luat diverse forme de
exegeza literala radicala.

Reformatorii au contestat suprematia interpretarilor alegorice speculative si au propus alte
modele hermeneutice, bazate pe identificarea sensului literal si istoric. Astfel Luther,
Melanchton, Calvin s1 Zwingli au contribuit intr-un mod decisiv la reorientarea interpretarii
biblice.

Luther, desi a ramas sub influenta Parintilor Bisericii, mai ales a lui Augustin, a subliniat
importanta contextului istoric in interpretare si a renunfat la abordarile alegorice fara a
renunta insd la ideea aplicatiilor multiple ale unui text (de exemplu, in comentariile sale
asupra psalmilor el distinge opt sensuri ale VT: sensul istoric — al ,literei care ucide”, litera
occidens, si sensul spiritual al ,,spiritului care da viatd”, spiritus vivificans, fiecare cu cate
patru sub-sensuri, conform modelului quadrigei)."*

Melanchton a urmat modelul interpretarii lui Luther, aparand si el unitatea de interpretare
a V si NT (considera NT superior fati de VT), in virtutea autorului divin unic. In comun cu
Zwingli, si el acorda un rol insemnat ratiunii omenesti.

Una din contributiile cele mai insemnate vine insd din partea lui Calvin care, desi
dovedeste o bund cunoastere a literturii patristice (cf. Institutele religiei crestine), se
debaraseaza de abordarile alegorice si foloseste argumente bazate pe o interpretare literala,
istoricd §i rationald a Scripturii. Gandirea sa plateste totusi, si ea, un tribut important
exegezel medievale, deoarece pierde partial perspectiva dezvoltarii istorice a teologiei in VT
si NT si considera cd se poate gasi o teologie dogmatica (sistematicd) bine dezvoltata,
completa, in scrierile apostolilor.

Interpretarea moderna

Studiul exegezei moderne ar trebui, probabil, sa i1l mentioneze mai intai pe E. Husserl (1859-
1938), filosof german cunoscut si ca parinte al fenomenologiei. Husserl a afirmat existenta
subiectivitatii Tn descrierea unui fenomen, idee care va influenta intelegerea interpretarii. F.
Schleiermacher a preluat teoria lui Husserl si a dezvoltat o teorie general a interpretarii,
bazata pe dialogul virtual dintre autor-cititor (,,conversatie semnificativa), desfasurat prin
studiu gramatical si prin corespondentd psihologica, in urma careia se recepteaza ,,intentia
auctoriala”, adica mesajul intentionat de autor. Dorinta de explorare a psihologiei autorului
reflecta, de fapt, un demers de contextualizare primara a mesajului acestuia.

H. G. Gadamer, un admirator al lui M. Heidegger, a deschis, apoi, unul din cele mai
influente discursuri asupra hermeneuticii (hermeneutica filosoficd). Reevaluidnd relatia
dintre arta, limbaj si istorie, el a subliniat relativitatea limbajului §i a istoriei in crearea de
texte. De exemplu, autorul nu are control perfect asupra semnificatiei textului sau (contra
Schleiermacher), iar istoricul este conditionat cultural in evaluarea situatiilor pe care le
descrie.

'* A. McGrath, Christian Theology: an Introduction (Oxford: Wiley-Blackwell, 2011, 5" ed. (1996)), 131-132.
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Jurgen Habermas a contestat insa caracterul extins al acestei relativitafi, argumentand ca
in comunicare exista si elemente care transcend cultura, tot prin limba;j si psihologie, astfel
incat sensul intentionat de autor se poate transmite si se poate distinge in generatiile si
civilizatiile urmatoare.

Importanta hermeuticii filosofice pentru exegeza si hermeneutica biblicd a fost subliniata
cu insistenta de autori recunoscuti cum sunt A. Thiselton si P. Ricoeur.

Intr-una din cartile de referintd asupra hermenuticii, W.C. Kaiser subliniazi ca in mod
special, trei autori au fost extrem de influenti pentru interpretarea textului biblic in teologia
moderna, anume H.G. Gadamer, P. Ricoeur si E.D. Hirsch'. Intr-o scurta trecere in revistd a
acestor autori, Kaiser aratdi ci Gadamer (Truth and Method)'® este remarcabil pentru
acceptarea ca inevitabila a pre-conceptiei fatd de Intelegerea unui text (germ. Vorurteil), si
de aici a prejudiciului adus sensului (preintelegerea care vine din cititor, iar textul ca atare
este nederminat in sensul sdu). Intelegerea unui text este un fenomen activ, creativ, nu pasiv,
reproductiv, si trece de sensul inifial al textului. in fapt, are loc o ,,fuzionare de orizonturi”
(germ. Horizontverschmellzung), o sintezd intre intelegerea autorului si cea a cititorului,
care rezultd intr-o a treia ,,citire”. In mod fundamental, intelesu ,,pur” intentionat de autor
este de nerecuperat, fiind legat de trecut in mod ireversibil, si nereflectat in prezent.

In ce-1 priveste pe P. Ricoeur (Interpretation theory)'’, acesta, agsa cum subliniazi Kaiser,
a contestat cu succes caracterul de ,,simple consemnari” ale scrierilor de orice fel, deoarece
scrisul in sine este un proces transformator fatd de situatia si intelesurile initiale. De
exemplu, textul devine independent din punct de vedere semantic de intentia autorului sau.
El poate comunica ceva de sine stititor, nu neaparat sensul intentionat de autor. Partial, asta
se reflecta si in faptul ca genurile literare, ca atare, au un cod al lor, de interpretare literara,
uneori dependent de tipul de culturd in care au fost scrise. De asemenea, fiecare auditoriu
succesiv va putea citi acum propria sa situatie in acel text. Noile ,,citiri” nu trebuie sa fie in
expresa si totald contradictie cu intelegerea primilor cititori, dar pot fi diferite, mai bogate
sau mai sarace. Sensurile noi ale textului sunt partial eliberate din limitele situatiei originale,
deschizand, o noua lume a semnificatiilor.

Intr-un al treilea rand, E.D. Hirsch, un profesor de la Universitatea Virginia, influentat de
Emilio Betti, un expert in interpretarea textelor si sistemelor juridice, a Indraznit sd afirme
ca intelesul unei opere literare este determinat, totusi, de intentia autorului'®. Printre altele, el
subliniaza ca existd un inteles verbal si ca acesta poate fi transmis de autor printr-o secventa
lingvisticd de semne dedicate. Acest inteles auctorial, recuperabil pana intr-o anumita limita,
furnizeaza singura norma valida in procesul de confirmare a unei interpretari date, a unui
cititor ulterior. Conform acestei abordari, obiectivul exegezei, ca prim pas al hermeneuticii,
este acela de a face clar acest inteles verbal al textului. Semnificatia unui text sau mesa;j este,
prin contrast un concept mai nuantat si caracterizeazi relatia dintre inteles si cititor. In
vreme ce intelesul verbal caracterizeaza autorul si intentia sa initiald, semnificatie este
caracteristica noii situatii a cititorului modern. Hirsch afirma ca sensul unui text nu se poate

15 M. Silva, W. C. Kaiser, Jr, Introducere in hermeneuticd, In cautarea intelesului, trad. E. Contac, Cluj-Napoca:
Logos, 2006. Cf. S. M. Schneiders, “From Exegesis to Hermeneutics: The Problems of Contemporary Meaning in
Scripture”, Horizons 8 (1981):23-39.

'® Hans-Georg Gadamer, Truth and Method: Elements of Philsophical Hermeneutics, trad. eng. (New York: Seabury,
1975; retiparita de Crossroad, 1982)

'7 Paul Ricoeur, Interpretation Theory: Discourse and the Surplus of Meaning, eng. trad. (Fort Worth, TX: Texas
Christian University Press, 1976).

'8 E.D. Hirsch, Jr., Validity in Interpretation (New Haven: Yale University Press, 1967), trateaza teoria lui Gadamer
despre interpretare, in apendix 2, pp. 245-64.
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schimba dar semnificatia sa se schimba, si trebuie sa se schimbe, in functiec de contextul
cititorului.

Interpretarea biblica

Unii teologi definesc exegeza biblica in mod mai larg, ca pe un studiu sistematic in vederea
descoperirii intelesului intentionat de autor (sensul literal) intr-un pasaj din Biblie, prin pasi
specifici de interogare a mesajului unui text, studiul culmindnd cu aplicarea mesajului in
lumea contemporand, conform normelor hermeneuticii.'” O astfel de definitie uneste, astfel,
studiul exegetic cu cel hermeneutic, intr-un singur demers de intelegere si aplicare a
Scripturii. Daca se doreste distingerea celor doua abordari, s-ar putea spune cd exegeza se
ocupd mai ales cu precizarea sensului literal al textului, de fapt cu recuperarea mesajului
intentionat de autor fatd de destinatarul sau primar. Acest mesaj include cu siguranta sensul
literal al textului, dar este posibil sa includa si un sens figurat.

Sensul literal al unui text biblic, adica sensul intentionat de autor, este o categorie care are
nevoie de clarificdri suplimentare. De exemplu, el este sensul intenfionat imediat de autor,
nu cel atribuit, sd zicem, dupd o vreme indepartatd fatd de momentul scrierii textului. El
trebuie sa fie, intr-adevar, intenfionat de autor, si nu doar permis de text, in mod virtual, la
momentul scrierii textului, nici o oarecare variantd de interpretare validd (anti-tipicd) a
textului de baza (arhetip, paradigma de bazd). Accesul la acest sens se face prin evaluarea
limbajului si stilului autorului, prin evaluarea afirmatiilor directe s1 a celor indirecte
(metaforice, alegorice, etc.) si prin contextualizarea mesajului, printr-o discufie care sa
diferentieze intre sensul intentionat de autor si cel permis conjectural, de text, de alte sensuri
derivate logic din text.”” Din acest punct de vedere, exegeza poate fi perceputi ca o
recuperare aproape ,,arheologica” a sensului primar, intentionat de autor, al textului.

Acest sens ,,exegetic” ar putea include, din cele patru sensuri amintite de Kaiser pe
primele trei: sensul ca referent, sensul ca inteles, sensul ca intentie auctoriala (cel de al
patrulea sens al unui inteles, ar fi sensul ca semnificatie, dar acesta ar fi studiat mai ales in
cadrul abordarilor hermeneutice propriu-zise).

Sensul ca referent (despre ce este vorba, care este obiectul mesajului)

In astfel de cazuri, ceea ce lipseste, in general, este sensul global al celor spuse — adica,
referentul. Referentul este obiectul, evenimentul, sau procesul din lumea noastra spre care
este directionat un cuvant sau o intreagd expresie.(cf. Fapte, 8.34, unde cititorul etiopian al
pasajului din Isaia 53 il intreaba pe Filip: “Spune-mi, te rog, despre cine vorbeste proorocul
aici, despre sine sau despre altcineva?”’). Sensul ca inteles precizeazd ce se spune in mod
specific despre referent’’, si este un sens major, extrem de important de stabilit odatd ce s-a
identificat referentul textului. In al treilea rand, sensul ca intentie se preocupi de adevdrul
intentionat de autor si exprimat prin modul de asociere a cuvintelor individuale, a
expresiilor, si a propozitiilor, care sunt adunate intr-o opera literara si construiesc Impreuna
un anume sens (uneori ultimele doud distinctii nu sunt foarte usor de deosebit, ci se

L. E. Keck si G. M. Tucker "Exegesis", Interpreter's Dictionary of the Bible; G. Carver, Jr., "A Working Model for
Teaching Exegesis", in Interpreting God's Word Today (Anderson: Warner Press, 1982).

AT Maas, ,,Biblical Exegesis”, The Catholic Encyclopedia.

2! Pentru distinctia intre sens ca referent si ca inteles, vezi si M. Silva, Biblical Words and Their Meaning: An
Introduction to Lexical Semantics, (Grand Rapids, MI: Zondervan, 1983), 102-8.
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suprapun; cercetarea sensului ca intentie actioneaza ca un filtru pentru selectarea sensului
cel mai probabil, atunci cdnd un text ca atare ar permite mai multe intelesuri). In asociere cu
aceste precizari, trebuie amintita si intengia divina, care poate fi aceeasi cu intentia autorului
uman, sau diferita (cf. 1 Corinteni 2:6-16)**.

Asa cum s-a spus insd explorarea intelesurilor multiple ale unui text™ si selectarea
interpretarilor sale valide pentru lumea contemporand fine mai mult de domeniul
hermeneuticii. Relatia dintre exegeza si hermeneutica este una de la particular la general, de
la perspectiva focalizata limitat, pe autor, la una focalizata pe interpretari diverse, in functie
de cititori diferiti, aflati In contexte diferite.

Din aceastd perspectiva, nivelurile la care se lucreaza pentru determinarea intelesului
teologic al unui text biblic sunt urmatoarele:

1. exegeza: studiul care duce la stabilirea mesajului unui autor, dat printr-un text, catre
destinatarul sau primar.

2. hermeneutica: studiul care conduce la intelegerea semnificatiei unui text biblic in
prezent.

3. teologie biblica: studiul centrat pe intelegerea teologiei unui autor biblic anume, a
gandirii sale de asamblu, asa cum apare in scrierile sale.

4. teologie sistematica: studiul preocupat cu intele-gerea mesajului global, pe teme, al
Bibliei in intregul ei (VT s1 NT)

Unor astfel de definitii li s-ar putea imputa un anumit caracter exagerat de rationalist.
Conform unei alte abordari, exegeza ar putea fi definitd ca studiul indreptat spre intelegerea
sensului primar al unui text, adica spre stabilirea mesajului trimis de autor destinatarului
primar, realizat prin metoda analizei istorice-gramaticale a textului si prin considerarea
istoriei de interpretare a textului dat in Biserica. In felul acesta, s-ar putea tine seama si de
contributia lungului sir de exegeti remarcabili din timpul parintilor Bisericii, pAna astizi. In
acelasi timp, insd, s-ar putea argumenta ca aceste contributii sunt oricum luate in considerare
prin metodele de contextualizare istoricd si culturala a textului (studierea lor ar fi si un
exercitiu de istorie a hermeneuticii).

Abordari rasaritean-ortodoxe ale interpretarii

In cadrul ortodoxiei rasaritene viziunea despre exegeza este, de asteptat, dictatd de viziunea
despre Scripturd. Astfel, se subliniaza ca exista un ,,dialog viu al Bisericii cu Hristos, care se
poartd in mod principal prin Sfanta Scripturi si prin Sfanta Traditie”**. Exegeza de pe aceste
pozitii priveste, In consecintd, la receptarea intelesurilor Scripturii in §i conform tradifiei

2 Vezi, Walter C. Kaiser, Jr., “A Neglected Text in Bibliology Discussions: 1 Corinthians 2:6-16, WJT 43 (1980-
81):301-19.

3 Unii autori discutd chiar de existenta unor sensuri literale multiple dar, desi teoretic este posibil, existd cai de a
anula multiplicitatea prin considerarea folosirii figurilor de stil. Desi discutia este mai complexa, se poate aminti teoria
nuantata a lui Origen conform céreia Biblia are un sens literar evident (trupul textului), un sens literar implicit (sufletul
textului) si un sens literar fundamental (spiritul textului; cf. Origen, De princ. iv, Xi; Vincenzi, "In S. Gregorii Nysseni et
Origenis scripta et doctrinam nova recensio", Rome, 1864, vol. I, cc. Xxxv-xxix).

%D, Staniloae, Teologia Dogmatica Ortodoxa, vol. 1, ed. a II-a, Bucuresti: EIBMBOR, 39, 21.
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rasdritean-ortodoxe: Biblia reprezinta baza, Parintii Bisericii asigura dezvoltarea, iar teologii
ortodocsi contemporani aduc precizarile, confirma detaliile si sensul Cuvantului divin®.

Se recunoaste, astfel, existenta unui sens literal (al carui studiu Tnsd nu aduce foarte mult
folos), a unui sens duhovnicesc, care este sensul adancit si aplicat de Biserica, precum si a

unui sens tipologic. In cursul procesului exegetic se folosesc mai multe principii:

a. Principiul hristologic

b. Principiul bisericesc

c. Principiul doctrinar

d. Principiul liturgic

e. Principiul ascetic-duhovnicesc
g. Principiul traditiei.

De aceea studiul, exegeza si teologia biblica si noutestamentara vor fi in acelasi timp legate
de Liturghie si Euharistie, de dogmatica si spiritualitate, de stiinte si de harismele Duhului
Stant, intr-o fuziune perihoretica.

In acest fel, citirea Scripturii e situatd de Parintele Staniloae pe linia contemplatiei, in
continuitatea celei mai bune traditii patristice despre ,,theoria” biblica. Fiind vorba de viata
personald duhovniceasca a celui ce citeste Sfanta Scriptura, rezultd ca si exegeza Scripturii
are un caracter personalist. Este important sa retinem si sd valorificAm aceastd pozitie
profund patristica si bisericeascd deoarece ea ne fereste de a cadea in ispita exegezei
scientiste profesatd de scolile exegetice moderne din Biserica Catolica si din cele
protestante. Parintele Staniloae, desi cunostea aceste scoli exegetice, ,,a ramas tot timpul
critic fatd de aceste metode si scoli si a dezvoltat fatd de acestea o atitudine polemica mai
mult sau mai putin deschisa”*®. Scopul principal al exegezei este prin urmare acela de a-1
aduce atat pe talcuitor, cat si pe cei care beneficiaza de talcuirea lui intr-o relatie mai intima
cu Dumnezeu. ,,Prin revelatia supranaturala, Dumnezeu face sa se iveasca in constiinta celui
credincios intr-un fel direct cuvinte de ale Sale, sau cuvinte care pun in evidentd Persoana
Lui, nu lucrand prin naturd, ci printr-o vorbire si actiune care fac mai clarda prezenta
Persoanei Lui in conducerea acestuia spre unirea cu Ea, ca tinta lui finala. Prin aceasta
Dumnezeu intra in comuniune directa si evidenta cu cel credincios™’. Din acest ultim citat
putem vedea ca rolul exegezei este tocmai acela de a ajuta constiinta celui credincios sa intre
intr-o legatura vie cu Dumnezeu prin intermediul Scripturii.

Daca viata duhovniceasca este inteleasa ca un urcus neincetat al omului catre Dumnezeu,
atunci adevarata talcuire a Scripturii va face ca intregul ei continut sa fie ,,cunoscut, aplicat
si trait intr-o tot mai mare adancime si intensitate, pentru ca Insusi cuvantul Revelatiei, care
este Hristos cel necuprins, Se vrea cunoscut si insusit tot mai mult i fubit tot mai intens” **.

Sfantul Simeon Noul Teolog este citat ca subliniaza si el nevoia de credinta si taine, pe
langa studiu, pentru a Intelege cuvantul divin ,,Caci dacd ni s-ar da cunostinta adevaratei

B M. Bielawski,Parintele Dumitru Staniloaie, o viziune filocalica despre lume, trad. L1. Ica jr, Deisis: 1998, 112.
26 Bielawski, op. cit., 114.
27 Staniloae, Teologia Dogmatica Ortodoxa, vol. 1, ed. cit., 39.
28 Staniloae, Teologia Dogmatica Ortodoxa, vol. 1, ed. cit., 43.
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intelepciuni si stiinta lui Dumnezeu prin scrieri si invataturi, ce trebuintd ar mai fi de
credinta sau de dumnezeiescul Botez i de Sfintele Taine?”?

Sfantul Diadoh al Foticeii scrie: ,,Cunostinta leagd pe om de Dumnezeu prin experienta,
dar nu indeamna sufletul sd cuvanteze despre lucruri”, iar ,,intelepciunea o aduce meditarea
fara slava desarta a cuvintelor Duhului (ale Scripturii) si mai ales harul lui Dumnezeu care o
da”.* Tot el spune ca ,,nimic nu ¢ mai sarac decat cugetul care, stand afard de Dumnezeu,
filosofeaza despre cele ale lui Dumnezeu™'

Conform unei astfel de abordari teologia academica, stiintificd, are nevoie de
complementul experientei ascetice si duhovnicesti asa incat metodele exegetice apusene care
,»au Impins uneori cercetarea biblicd pe fagase netraditionale™, sa nu ajunga sa o transforme
intr-un ,,arid santier lingvistico-istoric”.

Hermeneutica — sau exegeza, ar fi constituit subiectul studiilor Parintilor, chiar din secolul
al doilea, de exemplu in Cheia lui Meliton de Sardes (f 170 d.H.), unde apar lista si
explicarea celor mai obisnuifi termeni biblici.

Din punct de vedere rasaritean-ortodox, hermeneutica biblica reprezinta partea teoretica
care se ocupd cu stabilirea regulilor ce trebuie urmate pentru interpretarea corectd a Noului
Testament. Mai nou ea a fost impartitd in trei sectiuni care, in limbaj tehnic specific, sunt
numite:

— noematica, studiaza problema sensurilor Sfintei Scripturi;

— heuristica, 11 propune identificarea sensurilor in textele biblice;

— proforistica, aplicarea celui mai potrivit sens in situatia pasajelor dificile.

%% Sfantul Simeon, Noul Teolog, Traites theologique et ethiques, 1, in SC 122, Traite I ethique, p. 123. Si in trad.
rom. a diac. loan L. Ica Jr, in: Sfantul Simeon, Noul Teolog, Discursuri teologice si etice, vol. 1, Ed. Deisis, Sibiu, 1998,
135-136.

30 Sfantul Diadoh al Foticeii, Cuvdnt ascetic despre viata morald, despre cunostintd si despre dreapta
socoteald duhovniceascd, impéartit in 100 de capete, c. 9, FR 1 (ed. a IV-a), trad., introd. si note de D.
Sténiloae, Ed. Harisma, Bucuresti, 1993, 416-417.

*! Sfantul Diadoh al Foticeii, Cuvdnt ascetic, 415-416.
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Definirea hermeneuticii

Intelegerea unui mesaj se petrece conform unor reguli care adesea trec neobservate. De
exemplu, cineva poate spune cuiva ,,sunt satul pana peste cap de situatia asta si de-acum Tmi
iau inima in dinti si 11 voi spune verde in fata ce cred” si cei mai mul{i dintre noi Intelegem
bine despre ce este vorba. Stim bine valoarea fiecarui cuvant, a fiecarei expresii, $i putem
interpreta corect mesajul transmis prin aceasta fraza. Nuantele cuvintelor sunt destul de fine
insd: nu am putea face inlocuiri cu sinonime generale, de exemplu, deoarece sensul
comunicarii se poate schimba foarte usor. Astfel, dacd am spune in loc de ,satul” —
»satisfacut”, in loc de ,,peste cap” — ,,peste craniu”, in loc de ,,in dinti” — ,,in gurd” si in loc
de ,,verde” — ,,proaspat”, ,,direct” am obtine un mesaj hazliu si neclar: ,,sunt satisfacut pana
peste craniu de situatia asta si de-acum imi iau inima in gura §i 11 voi spune proaspat in fata
ce cred”.

De ce apare un astfel de efect producator de nonsens? Pentru ca au fost neglijate expresiile
consacrate, sintagmele care au forma fixa si Inteles propriu, acceptat si cunoscut de toti
vorbitorii comunitatii, si au fost modificate cu termeni apropiati, dar care nu mai fac parte
din formule general recunoscute®”. Atunci cind s-a iesit din cadrul conventiilor lingvistice
recunoscute, textul si-a schimbat intelesul! La o prima analiza s-ar putea reconstitui ideea de
nemultumire, de revolta, pe care prima formulare o transmitea. Pe de altd parte, noul text ar
putea sa transmita si ideea de satisfactie, de mulfumire. Neclaritatea asupra comunicarii pare
sa se astearna in mod definitiv.

Delimitari si definitie

Sfera semanticd a hermeneuticii include cativa termeni asociafi, pana la un punct chiar
sinonimi, cum ar fi termenii tehnici exegeza, interpretare, analiza, si cei comuni cum sunt
explicatie, elucidare, intelegere, aplicare. Termenul hermeneutica (variante in limba
romana: ermineuticd, erminie; gr. EpUNVveLTNC, interpret, secretar; eppunvetla: interpretare,
explicatie), dupa cum indica si etimologia, se refera tot la Intelegerea prin explicatii si
analizd a unui mesaj (discurs scris sau vorbit). Pentru unii autori, cum ar fi C.F. Evans,
exegeza §i hermeneuticad (impreund cu termenul ,,interpretare”) nu Inseamna decat unul si
acelasi lucru.* Totusi, studiile mai recente tind sa foloseasca conceptul de hermeneutica in
sens specializat, aplicat la elucidarea intelesului pe care il are un text pentru cititorul
contemporan.®® Referitor la termenul interpretare (lat. interpretari) acesta inseamna, de
asemeni, a explica, a traduce sau a Intelege, dar continutul sau tinde sa fie unul general, care
include 1n aria sa semantica atat hermeneutica cat si exegeza.

Etimologic, cuvantul exegezd (cf. gr. e€nyeopon) vine de la doud cuvinte grecesti, ex -
care inseamna afard, si ago - care Tnseamnd a conduce. Practic, termenul indica procesul de

32 Presupun ca exemplul acesta, ar putea ajunge relativ repede depisit si neinteligibil cititorului, odati cu modificarea
culturii populare, a expresiilor in uz, odata cu progresul limbii roméane.

3 C.F. Evans, Is ‘Holy Scripture’ Christian? (London: SCM, 1971), 33.

* A. Thiselton, The Two Horizons. New Testament Hermeneutics and Philosophical Description (London:
Paternoster, 1980), 10-12.
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conducere a Intelesului unui text dinlauntrul sdu in afara sa, spre cititor, adica procesul de
explicare. Termenii derivati au cdpatat Intelesuri specifice, tehnice, cum ar fi epexegeza —
explicarea unui text, si eisegeza — citirea (cel mai probabil, fortatd), a unei idei intr-un text
dat (eisegeza are, astfel, un inteles negativ, de tradare a intelesului original al textului, fiind
opusul exegezei). In mod traditional, exegeza reprezinti incercarea de a explica un text in
contextul sau si de a formula acele reguli si metode de interpretare care ne dau acces la
intelesul original al autorului, la perceptia destinatarului primar.

Pe ansamblu, astfel, s-au putut evidentia urmatoarele distinctii intre exegeza, interpretare,
hermeneutica:”

1. Interpretarea este un termen care se foloseste intr-un mod mai putin tehnic, mai
general decat hermeneutica si exegeza. Obiectul unei actiuni de interpretare poate fi
variat, adica se poate face interpretarea unui text, a unui discurs, a gesturilor, a unui
obiect artistic (sculpturd, picturd, graficd, muzicd), etc. In comparatie cu interpretarea,
obiectul exegezei si al hermeneuticii tinde sa fie reprezentat mai ales de texte. S-ar
putea spune, la modul general, cd interpretarea include exegeza si hermeneutica.

2. Hermeneutica reprezintd filosofia sau ghidul de realizare si integrare a intelesului
unui text in Intelegerea cititorului contemporan. Analiza hermeneutica include, astfel,
analiza exegetica, si merge dincolo de aceasta. Hermeneutica este interesatd in
general de natura procesului interpretativ si de conditiile carora trebuie sd se supuna
intelegerea de baza a unui text, precum si aplicatiile sale. Astfel, ea se ocupa de
intelesul unui text vizavi de corectitudinea tehnicilor exegetice si a presupozitiilor
culturale referitoare la conturarea si aplicarea acestui inteles.

3. Exegeza se preocupa cu interpretarea directa, nemijlocitd a textului, luat in contextul
sau. Concluzia procesului de exegeza se formuleaza in termenii ,,Acest pasaj se
intelege (era inteles) asa si asa.”

R.T. France descrie exegeza, si anume exegeza gramatical-istorica, drept o ,,descoperire a
ceea ce a intentionat cu adevarat autorul”, care implicd in gradul cel mai deplin folosirea
datelor lingvistice, literare, istorice, arheologice, si altor informatii conexe, relevante pentru
mediul in care a scris autorul.*®

In alta parte (citat de Marshall 1979:252) France considerd ci exegeza este ,,descoperirea
a ceea ce textul inseamna in sine insusi, adica intentia originala a scriitorului, si intelesul pe
care pasajul l-ar fi avut pentru cititorul initial.”

S-ar putea spune, in concluzie, ca exegeza reprezintd un studiu indreptat spre intelegerea
sensului primar al unui text, adica spre stabilirea mesajului trimis de autor destinatarului
primar.37 Din punct de vedere crestin, exegeza poate fi inteleasca si ca stiinta si arta de a
preciza sensul Scripturii Sfinte.”® Metoda folositdi cu precidere in exegeza biblicd

%S, E. Porter, Handbook to Exegesis of the New Testament (Leiden: Brill, 1997), 3-6.

3 R.T. France, ,,Inerrancy and New Testament Exegesis”, Themelios 1.1 (Autumn 1975): 12-18.

37 Sensul primar al textului in contextul su initial este fundamental pentru intelegerea sa de mai tarziu, in alte
contexte.

*® Exegesis, in The New Catholic Dictionary. Exegeza se foloseste de regulile hermeneuticii (hermeneuo — a
interpreta) care inseamnd, potrivit aceluiasi dictionar, arta si stiinta de a interpreta Sfanta Scripturd, de a explora
sensurile ei.
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contemporanad este analiza istorica-gramaticala a textului, adica discutarea sensului asa cum
reiese el din gramatica limbii folosite (morfologie, sintaxa) si din evaluarea contextului
istoric si cultural.”’

Daca se pune problema metodei, in cazul textelor biblice, ar trebui facute insa cateva
precizari. O buna abordare a textului Tn vederea recuperarii si acccesarii intelesului sau de
baza nu se poate baza doar pe metoda istorico-gramaticald, aceasta fiind In mare o reactie
reformata la exegeza de tip scolastic a romano-catolicismului. Ea da asigurarea unei ancorari
mai puternice in istorie si in regulile de baza ale comunicarii, ale psihologiei si ale
limbajului, dar nu poate asigura pe deplin receptarea intelesului unui text biblic. De aceea,
trebuie luate in considerate si alte cerinte, cum ar fi cercetarea si evaluarea intelesului in
contextul comentariilor crestine istorice asupra Scripturii (Parintii Bisericii, diverse traditii,
comentatori contemporani confirmati ca oameni ai lui Dumnezeu in comunitatile lor),
cercetarea intelesului pasajelor biblice intr-o stare de inchinare personald pentru a beneficia
de lumina Duhului Sfant si de scopul Scripturii, acela de a media prezenta lui Dumnezeu in
viata credinciosului si de a motiva, echipa, pe crestin in vederea trairii unei vieti frumoase,
sfinte, bogate 1n rezultate binecuvantate.

Intrebarea fundamentald a exegezei riméne, in final, aceasta: care este mesajul pe care
autorul a dorit sa il comunice destinatarului sdu primar?

Intrebarea fundamentald a hermeneuticii este, prin comparatie, care este mesajul textului
pentru cititorul de astizi.

Cu alte cuvinte, exegeza este primul pas al analizei si interpretarii unui text biblic, in timp
ce hermeneutica reprezinta cel de al doilea pas, final. Hermeneutica se bazeaza pe analiza
exegetica si nu poate face abstractie de ea, se Incadreaza in limitele rezultatelor generale. O
intepretare contemporand salbatic diferitd de intelegerea initiald a textului ar trebui sa fie
extrem de curioasa, de suprinzatoare, neobisnuita si, de aceea, foarte improbabila.

Exemple de exegeza pe texte laice:

Ce vrea autorul sa spuna cititorului sau primar?

1. Titlu de ziar:

Campus scolar privat de sapte milioane de euro, construit in Pantelimon.*0
Discutati sensurile cuvantului ,,privat”.

2. Extras dintr-un interviu:

Text : ,,Omul vechi raiméne in noi pana la ultima suflare.” (Stefan Bastovoi).

Discutati sensurile expresiei ,,ultima suflare”.

3 Aparte de metoda analizei istorice-gramaticale a unui text existd si alte metode de interpretare: alegoriziri,
spiritualizari, abordari canonice, sociologice, antropologice, psihologice, feministe, fundamentaliste, de tip teologia
eliberarii sociale, etc.

40 Titlu in Capital Online, luni, 18 iunie, 2007.
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Context :

Parinte, nu ati incercat nici o clipa sd va ascundeti trecutul tumultos. Sa se datoreze
asta faptului ca nu v-ati desprins total de ,omul vechi” care ati fost? Omul care ati fost
pina la calugarire a ramas adormit undeva in strafundurile sufletului si ale constiintei
Sfintiei Voastre, asteptind prilejul desteptarii, ori a ,murit” odatd cu tunderea in
monahism?

Ceva a murit, ceva a mai ramas. Altfel nici nu se poate, cititi Patericurile, asa e
monahismul. Sigur cid omul vechi rdmine in noi pina la ultima suflare asteptind, dupa
cum zici, prilej sa se trezeascd. Dar trebuie sd gasim limba comuna si cu el, cu omul
acesta vechi din noi, si-1 mai certdm, sd-1 mai punem la treaba. Prostii a facut destule,
ajunge!, acum si mai facil si ceva bun, mécar cat poate. In ce priveste trecutul, ce am eu
a ascunde? Om ca toti oamenii, trecut ca tot trecutul. Nici nu ma laud, nici nu ma
rusinez. Eu traiesc cu convingerea ca trecutul nu exista. Hristos a venit si a pus capat
trecutului. Si eu ma rog Lui ca fiecare clipa a vietii mele sa fie un nou inceput, o noua
nagtere i sd nu mai socoteascad niciodata trecutul meu, pentru ca trecutul intotdeauna e
un hau plin de mizerie si de tristete, pentru ca trecutul este moarte. Vesnicia nu are
trecut.4!

Participantii la procesul exegetic sunt multipli: autorul, cititorul, textul, contextul.
Accentul pus pe fiecare din ei, la rand si specific, a condus la mai multe tipuri de definire a
exegezel.

Poythress, interpretare, 39.
Greseala Parintilor Bisericii: metode externe aplicate textului biblic. Acesta are intelesul sau
propriu...

Interpretarea unui text si intelegerea intentiei originale a autorului depinde mult de
cuvintele alese, de ordinea lor in propozitie, de intelesul lor conventional. Atunci cand este
vorba de un text biblic vechi de 2000 de ani, sau chiar mai vechi, aceste caracteristici trebuie
studiate cu si mai mare atentie. E. D. Hirsch afirma ca orice text are un infeles verbal,
gramatical, hotdrdt de succesiunea cuvintelor si de semnele grafice lingvistice, de
conceptualizarea si practica lingvistica a timpului.

Hermeneutica este un proces, dar si o filosofie cu regulile e, prin care se descriu metodele
de intelegere a mesajului unui text. In mod specific, in cursul acesta se pune accentul pe
intelegerea textului de catre cititorul contemporan — si, anume, pe o infelegere finala a
acestui text, care functioneaza ca baza pentru actiunea iminenta (astfel, se are in vedere
intelegerea finala care motiveaza si fundamenteaza aplicatia, actiunea demarata in urma unui
perceperii unui mesaj).

Termenul ,,interpretare” este infeles uneori negativ, in limba roména. Adesea, prin
interpretare se intelege o fortare subiectivda a intelesului unei comunicari: ,,Ai interpretat
corect... sau: ,,Este interpretarea ta”... sau: ,,Nu m-ai infeles... trebuie sd interpretezi corect ce
am spus.”

4 Claudiu  Tarziu, ,,Omul religios” (interviu cu Stefan Bastovoi), Rost 1, martie, 2003, cf.

http://www.rostonline.org/rost, 1 oct. 2006.
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Exegeza: analiza care duce la intelegerea mesajului original, a intentiei celei mai probabile
a autorului textului pe care acesta doreste s& o comunice destinatarului sau primar.
Intrebarea exegetica: ce vrea autorul sa spuna destinatarului primar.

Hermeneutica: intelegerea reflectata si aplicata in prezent a intentiei originale, Intelegerea
finald a mesajului, cea care determini la actiune in prezent. Intrebarea hermeneutici: ce
inseamna textul astazi? Ce semnificatie are astdzi mesajul pe care l-a adresat autorul
destinatarului primar?

Hermeneutica este o rafinare a analizei exegetice, nu este departe de ea, are aceeasi
temelie, dar merge mai departe.

Hermeneutica justificd practica, actiunea (inchinarea, viata sociala, Biserica, etc.).

Comunicare: autor, concepte, mesaj intentionat, codificare, semne + mesaj, decodificare,
mesaj inteles, concepte, interpretare, actiuni, destinatar.

Cine complica intelegerea:
codificarea, decodificarea, limbajul: se pot transmite conceptiile,
intentia, codul,
media (mijlocul de comunicare, codificari aleatoare in media, In text)
media si contextul (contextul: un set comun de coduri, limbaj,
dispozitii)
semantica cititorului

Q: cat din mesajul initial se transmite cu succes?
Q: cat din mesajul receptat sunt interferente in text si interferente in destinatar?

Constantele comunicarii:
Dumnezeu, omul, istoria. Asigurari crestine, biblice, cu privire la comunicare:
supervizarea divind. Duhul Sfant, Logosul, inspiratia. Constanta firii umane. Constanta si

continuitatea planului divin de salvare.

Variabilele comunicarii:
culturd, limba, civilizatie, istorie, temperamente, educatie, situatii de viata.

Un traseu hermeneutic prevazut de divinitate: o teorie a hermeneuticii predestinate de
Dumnezeu. O traiectorie a intelesurilor, opusa filosofiei dobandirii unor intelesuri mereu si
imprevizibil noi.

Teorie si exemple.

Ce spune autorul. Ce incearca sa spuna. Ce se intelege, ce ne transmite.
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Textul poate re-aseza comunicarea in functie de modul de receptare a textului intr-o
cultura data.
Cititorul poate interpreta textul conform propriilor sale coduri sau informatii detinute.

Aplicatii pe texte biblice. Ce zice... ce ne spune prin asta... ce intelegem... ce nuante
percepem (interpretare si aplicare)

Principii de hermeneutica:

Istoric-gramatical

Comunitatea Bisericii (autoritatea Bisericii)

Echilibru subiectiv-obiectiv

Mentinerea apartenentei la contextul — comunitatea hermeneutica (educatie,
practicd; cf. comunitatea juristilor si interpretarea legilor... o activitate constanta, cu
valori traditionale, cu reguli de interpretare si istoric al interpretarii)

Hermeneutica

Filip si etiopianul

Filip este exemplu despre cum asculta de presiunea — chemarea Duhului la
evanghelizare. Daca Duhul nu mai actioneaza la fel astazi, inseamna cd nu mai vrea
evanghelizare? Si cei educati si in functii inalte au nevoie de evanghelizare.

Convingerea credintei 1-a facut sa ceard botezul, reactionand pozitiv si specific la
vederea vederea apei. Raspunsul pare sa fie tipizat, cf. la Luca: ce ma impiedicd sa
fiu mantuit?

Constantele comunicarii:

Dumnezeu, omul, istoria. Asigurari crestine, biblice, cu privire la comunicare:
supervizarea divind. Duhul Sfant, Logosul, inspiratia. Constanta firii umane. Constanta si
continuitatea planului divin de salvare.

Variabilele comunicarii:
culturd, limba, civilizatie, istorie, temperamente, educatie, situatii de viata.

Un traseu hermeneutic prevazut de divinitate: o teorie a hermeneuticii predestinate de
Dumnezeu. O traiectorie a intelesurilor, opusa filosofiei dobandirii unor intelesuri mereu si
imprevizibil noi.

Teorie si exemple.

Ce spune autorul. Ce incearca sa spuna. Ce se intelege, ce ne transmite.

Textul poate re-aseza comunicarea in functie de modul de receptare a textului intr-o
cultura data.

Cititorul poate interpreta textul conform propriilor sale coduri sau informatii detinute.

Exemplu:
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Cersetorul. Politicianul. Vamesul. Politistul. Pastorul.
Cu cat presupozitiile sunt mai complexe, mesajul este mai nuantat.

Exemplu:

Cersetorul. Ce spune: Da-{i-mi un ban. Sunt orfan. Nu am mancat de trei zile. Domnul
Iisus sa va binecuvinteze. Bodaproste. Amin.

Ce vrea sa spuna el: sunt sarac. Am nevoie de resurse. Am si o anume spiritualitate de tip
crestin §1 merit atentia dumneavoastra pentru ca nu sunt pagan.

Ce intelegem noi:

Context primar: are nevoie de resurse. Societatea, eu, l-am putea ajuta.

Contex informat: Vrea sa ne manipuleze.
Din ziare: sunt foarte bogati, de fapt. Sunt parte dintr-o banda:
nu incuraja bandele.
Context crestin: are o spiritualitate crestind. Sa nu i intorc spatele.
Context social contestatar: i eu muncesc pe bani, sa munceasca si el.
Context de gen: sunt femeie, femeile inteleg si sunt impresionabile
Sau: sunt barbat, barbatii sunt mai insensibili, nu trebuie sa i dau.
Context de asistent social: 1i stim pe oamenii cu aceste probleme.
Exista o legislatie care rezolva criza lor.

Hermeneutica: intelegerea reflectata si aplicatd, intelegerea finala, cea dobandita inainte
de a actiona

A. Ce este hermeneutica?

1. Termenul si istoricul sau

Hermeneia, hermeneuein, gr. traducere, interpretare, stabilirea Intelesului unei comunicari
Hermes - mesagerul si interpretul zeilor in mitologia greaca

Termenul apare folosit in anii 1600 de catre J.C. Dannhaur.
Scopul hermeneuticii este de a stabili reguli si directii de interpretare in scopul de a

descoperi intelesul unui text, la momentul scrierii, si semnificatia sa — la oricare din
momentele citirilor ulterioare.

2. Definitie

Hermeneutica - stiinta si arta interpretarii mesajelor, in particular a textelor scrise
(Klein, Blomberg).
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Hermeneutica este disciplina despre priceperea (tehnica) de a interpreta un mesaj dat, in
armonie cu autorul si contextul originar si, de asemeni, in armonie cu contextul contemporan
al receptorului din prezent.

Hermeneutica: intelegerea reflectata si aplicatd in prezent a intentiei originale, ntelegerea
finala a mesajului, cea care determina la actiune in prezent.

Hermeneutica motiveaza si justifica practica, actiunea religioasa (inchinarea, viata sociala,
Biserica, etc.).

Cursul de fata studiaza Hermeneutica Biblica.
a. Hermeneutica este o stiinta pentru ca:

O stiinta? Nu are neaparat rigoarea sau caracterul automat de a asigura un rezultat pozitiv
prin aplicarea unor regului. Mai degraba este o tehnica, un proces de de-criptare care are o
filosofie proprie si reguli.

1) Opereaza cu rigoare metodologica, folosindu-se de reguli si principii.

2) Ca si celelalte stiinte, este preocupata sa slujeasca adevarul.

3) Presupune o atitudine autucritica, manifestatd prin perfectionarea continua a
metodologiei.

4) Ca si celelalte stiinte, porneste de la un set de presupozitii, care sint validate sau
invalidate Tn procesul cercetarii.

b. Hermeneutica este o artd, o tehnicd, pentru ca
Este o artd, n sensul unei priceperi care poate fi adancite, a unui talent si a unui spirit de
echilibrare a judecatii, a evaludrii unui text. Nu oricine poate fi un bun exeget, daca nu are
un dar de a judeca ideile in contextul lor.

Nici un set de reguli si principii nu poate asigura exactitatea rezultatului.

Contextualizarea si intelegerea unui mesaj cere nuante pe care regulile, simplu enuntate si
aplicate, nu le pot asigura.

2. Abordari

a. Abordarea prescriptiva

- O abordare tehnica si pragmaticd. Raspunde la intrebarea: Ce trebuie sa facem pentru a
intelege un text biblic.

- In acest sens: Hermeneutica este un ansamblu de principii, metode si reguli in baza
cirora putem intelege sensul corect al textului biblic

- In mod traditional aceastd abordare include atit
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exegeza - ce a insemnat textul biblic in contextul original,
cit si
actualizarea - ce iTnseamna textul biblic acum, pentru cititorul contemporan

- In general, in lumea anglo-saxona efortul s-a concentrat asupra orizontului actual al

hermeneuticii:
Ex.: Fee si Stuart (How to Read the Bible for All Its Worth) - aplicarea
mesajului in contextul contemporan
Ex.: Goldsworthy (Gospel and Kingdom) - podul intre lumea textului
(autorului) si lumea contemporana
Ex.: Osborne (The Hermeneutical Spiral) - hermeneutica - exegeza si
contextualizare

- In spatiul cultural german concentrarea a fost asupra textului insusi:
Ex.: Maier (Biblical Hermeneutics) - teoria exegezei, inclusiv exegeza insasi
dar si asupra actului intelegerii, ceea ce ne duce catre urmatorul tip de abordare.

b. Abordarea descriptiva

- O abordare mai subtild, concentratd asupra procesului hermeneutic, a modului in care
este posibila intelegerea.

- Aceasta va fi abordarea dominanta, dar nu exclusiva in cursul nostru.
c. Abordarea subiectiva
- O tendintd mai noud, care se concentreaza asupra interpretului, subliniind felul in care

interpretul influenteaza procesul hermeneutic, cit si felul in care interpretul este interpretat
de text.

B. Relatia hermeneuticii cu alte domenii

1. Hermeneutica generala

Stiintele textului Hermeneutica Stiintele gindirii

2. Hermeneutica biblica

Exegeza----------------- Herneneutica biblica Dogmatica

C. De ce este nevoie de o hermeneutica biblica?
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1. Biblia ca obiect de studiu este unica

2. Biblia nu este doar o carte omeneasca

3. Biblia afirma o relatie speciala intre Dumnezeu si interpret

4. Biblia manifesta dificultati textuale specifice

a. Genesa 1-3 - literal, stiintific, poetic, mitic

b. Matei 6 - Luca 18 - rugaciuni scurte sau lungi

c. 1 Cor. 11:5-1 Cor. 14:34 - vorbirea femeii in adunare
d. Cartea cintarilor - litaral, alegoric, tipologic

e. [ loan 3:2 - a fi ca Isus - ontologic, in autoritate, in celibat, in
moralitate

5. Biblia este o carte veche, aparuta in conditii culturale speciale

- Ea implica fata de cititorul actual diferente:
a. cronologice

b. culturale
c. geografice

d. lingvistice
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D. Punctul de pornire in hermeneutica
- Doua solutii posibile:

1. Omul ca punct de pornire

a. Riscul rationalismului - iluminismul
b. Riscul subiectivismului - existentialismul
c. Riscul deductivismului - dogmatica

2. Revelatia ca punct de pornire

a. Necesitatea abordarii inductive - totusi, nu exista inductie pura
b. Necesitatea unui reper transcendental - principiul profetic

E. Baza axiomatica a hermeneuticii
(Perspectiva lui John Stott, completata de Beniamin Faragau)

Afirmatia centrald: Biblia este Cuvintul lui Dumnezeu.

- Bibla ESTE din pricina realizarii intentiei lui Dumnezeu de a comunica cu omul -
Dumnezeu a vorbit. Din aceasta decurg primele doua axiome.

Axioma 1. Dumnezeu a vorbit ca si se faci inteles - PRINCIPIUL SIMPLITATII

- Sensul natural.
- Reguli gramaticale si literare

Axioma 2. Dumnezeu a vorbit in timp si spatiu - PRINCIPIUL ISTORICITATII

- Sensul original
- Reguli istorice

- Biblia ESTE CEEA CE ESTE din pricina atributelor lui Dumnezeu. De aici decurg
ultimele doud axiome.

Axioma 3. Dumnezeu nu se contrazice pe Sine - PRINCIPIUL ARMONIEI

- Sensul general
- Reguli teologice

- Pina aici axiomele au mai mult de-a face cu exegeza. Ulima axioma (prezenta in mod
implicit la Stott, dar explicitatd de B. Fardgau) se referd la actualizare.
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Axioma 4. Dumnezeu nu se schimbi - PRINCIPIUL ACTUALITATII

- Sensul actual
- Reguli generale si de aplicare

F. Natura duala a Scripturii

1. Cuvintul lui Dumnezeu

2. Cuvintul omului
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CURSUL 2 - HERMENEUTICA BIBLICA $SI FILOSOFIA

B. Hermeneutica moderna

- [luminismul - Descartes si Kant
- Liberalismul teologic clasic - Baur si Schleiermacher

1. Abordari din perspectiva autorului (pina in anii 1940)

Metodele critice istorice in general
- Textul privit ca o multitudine de straturi
- Scop - Eliminarea straturilor ulterioare, pentru descoperirea esentei mesajului, asa cum a
aparut el in contextul original (Sitz im Leben)

a. Critica sursei
- Scop - Descoperirea si selectarea diverselor surse ale textului biblic
Ex.: Wellhausen

b. Critica formei

- Scop - Identificarea formei orale originale a mesajului biblic
Ex.:M. Dibelius si R. Bultmann

c. Critica redactarii
- Scop - Identificarea scopului teologic al autorilor textului biblic
Ex.: H. Conzelmann, G. Bornkamm si W. Marxsen

Critica de tip canonic
- Scop - Concentrarea asupra formei canonice a textului, asa cum a fost ea primitd de
comunitatea credintei
Ex.: B. Childs si JA Sanders
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- Probleme ale acestor abordari:

1) Data fiind implicarea elementului uman in elaborarea textului biblic, exista
oare garantia Tmplinirii exacte a  intentiei autorului in text?

2) Se acorda o atentie exagerata contextului, In detrimmentul textului. Sensul
depinde de o reconstructie precara si adesea arbitrard a contextului original.

3) Presupozitiile rationaliste de la care au pornit initial metodele critice pot
deforma rezultatele.

4) Expresia Cuvintului lui Dumnezeu este textul in starea lui finald, nu
redactdrile lui anterioare.

2. Abordari din perspectiva textului (anii 1950-1970)

- Moartea autorului
- Autonomia textului

a. Structuralismul
- Autorul nu este un creator original, ci el foloseste mijloace, conventii si structuri literare
existente deja in cultura sa. Sensul rezida in aceste conventii, nu in intentia autorului.
Ex.: F. de Saussure

b. Noua critica
- Intentia si lumea autorului nu sint importante pentru stabilirea sensului. Textul este
suficient.
Ex. R. Barthes s1 W. Iser

3. Abordari din perspectiva cititorului

- Autonomia cititorului
- Dominanta elementului individual
- Textul ca o realitate deschisa

a. Critica reactiei cititorului
- Sensul se creaza prin interactiunea cititorului cu textul. Textul nu inseamna nimic pina
cind cititorul nu-i dd un anume sens.
- Cititorul este cel care creaza sensul.
- Cititorul este el insusi interpretat de catre text.
Ex. S. Fish

b. Deconstructivismul
- Relativizarea sensului
- Subminarea hermeneuticii prezentei - izvorul transcendent al acordului intre limbaj si
realitatea la care acesta se refera.
Ex.: J. Derrida si Don Cuppit
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C. Hermeneutica contemporana

- O realitate in continua miscare
- Cinci tendinte majore:

1. Tendinta pneumatologica

- Limbajul ca vehicul al transcendentei
Ex.: E. Linnemann

2. Tendinta critic-istorica

- Limbajul ca fenomen pur refential
Ex.: P. Stuhlmacher

3. Tendinta eclesiocentrica

- Limbajul este simbolic - analogic si anagogic
Ex.: G. Maier

4. Tendinta ideologica

- Limbajul este polisemic - capabil sd spuna lucruri diferite n diferite contexte
Ex.: feminism - ES Fiorenza; liberationism - F. Gutierez

5. Tendinta relativista

- Limbajul este pur conventional
Ex.: S. Fish
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CURSUL 3 - ROLUL DUHULUI SFINT SI AL COMUNITATII iN
HERMENUTICA

- Un caz - D.A. Carson, Exegetical Fallacies, Grand Rapids: Baker, 1984, p. 13.
- Intrebari:
1. Auzind acest caz, de partea cui va plasati si de ce?

2. Care credeti ca este raportul intre efortul de intelegere a textului si iluminarea
Duhului Sfint?

3. Este oare Duhul Sfint mai interesat de a ne face capabili sd intelegem
semnificatia Scripturii pentru noi ingine, decit intelesul ei pentru destinatarii

originali? Ori aceasta este o falsd dihotomie?

4. Care sint procesele in baza carora Duhul madiaza in noi intelegerea Bibliei?

A. lluminare gi interpretare

- Doua pozitii:

1. Factorii de natura teologica indica relevanta si urgenta hermeneuticii

a. Hermeneutica si proclamare

Ernest Fuchs - ,,Ce anume trebuie sa facem la masa de lucru, daca vrem
ca mai tirziu sa avem textul Tnaintea noastra in amvon?‘

b. Hermeneutica si comunitate
Walter Wink, The Bible in Human Transformation - Comunitatea de referintd in
interpretare a devenit breasla profesionald a teologilor si nu oamenii din Bierrica
vie a lui Christos. ,,Rezultatul studierii Bibliei in academie este o incapacitate

savanta de a aborda problemele reale, ale oamenilor reali, in viata de fiecare zi.*

c. Hermeneutica i lingvistica
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Robert Funk, Language, Hermeneutic and the Word of God - Hermeneutica este
adesea viciata de presupunerea eronatd ca Cuvintul lui Dumnezeu nu este nimic
mai mult decit un ,,lucru® care este ,,accesibil exegetului ca obiect de cercetare®.
Aceasta este parte a ,,presupunerii, endemica perioadei moderne, cd omul este
subiectul caruia trebuie sa-i dea socoteala toate lucrurile, inclusiv Cuvintul lui
Dumnezeu.“

2. Doctrina Duhului Sfint face ca hermeneutica sa nu fie necesara

a. Problema

Noi n-ar trebui sa fim atit de preocupati de problema intelegerii, de vreme ce Duhul
Sfint va avea grija ca mesajul sa fie inteles.

b. Argumentul

Karl Barth, The Word of God and the Wod of Man - Intre om si Cuvintul lui
Dumnezeu nu exista nici un punct natural de contact.

Implicatii: 1. Duhul Sfint este activ in interpretarea Cuvintului pentru noi.

2. Comunicarea Duhului s-ar face independent de procesele naturale
ale Intelegerii umane.

c. Raspunsul

Afirmatia cd Duhul lucreaza prin intermediul proceselor naturale de intelegere nu
diminueaza nicidecum importanta crucialda a Duhului Sfint in interpretare.

»Prin Tnsusi modul Sdu de existentd Duhul Sfint se ascunde pe Sine de noi, astfel

incit sa nu-L putem cunoaste in mod direct 1n ipostasul Sau, iar prin modul Sdu de a
actiona, ca Lumina transparenta, El se estompeaza pe Sine pentru ca Dumnezeul Trinitar
unic sa straluceasca prin El Tnaintea noastrd.” (T. Torrance, God and Rationality, London:
Oxford Univ. Press, 1971, p. 167)

B. Biserica - comunitate hermeneutica

Sf. Vincentiu de Lerins - ,,Noi trebuie sd ne tinem de ceea ce a fost crezut peste tot,
intotdeauna si de catre toti‘

1. Criterii

a. universitas
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b, antiquitas

c. consensio

2. Necesitate - Protectie impotriva relativizarii sensului Scripturii.

3. Valoarea si limetele traditiei in interpretare

a. Context hermeneutic

b. Sursa de noi perspective
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C. Responsabilitate in hermeneutica

1. Constientizarea presupozitiilor cu care ne apropiem de textul biblic.
2. Necesitatea smereniei.

3. Constientizarea esentei procesului de comunicare; fiecare dintre participanti,
autorul, textul si cititorul trebuind sa fie luat in serios.

4. Prioritatea intrebarii despre ce anume a intentionat autorul - divin $i uman - sa
comunice.

5. Aprecierea corespunzdtoare a rolului aspectelor literare ale textului si mai ales
ale genului literar in interpretare.

6. Recunoasterea complexitatii sarcinii exegetice.

7. Luarea 1n considerare a importantei contextului, considerind cartea drept contextul
minim.

8. Recunoasterea rolului canonului in interpretare.
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Manastireanu, D., Locul Scripturii in traditia ortodoxa (in biblioteca, in caseta Centrului
de cercetare teologica )
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CURSUL 4 - CE SE INTIMPLA CiND CITIM TEXTUL BIBLIC?

A. Introducere in teoria lecturii

1. Definitie
Lectura - ansamblul activitatilor perceptive §i cognitive vizind identificarea §i

comprehensiunea mesajelor transmise scriptic (Paul Cornea, Introducere in
teoria lecturii, Minerva, Bucuresti, 1988)

2. Tipuri de lectura

a. Lectura istorica
- Urmareste recuperarea: 1) intentiei autorului (sau a intelesului textului pentru
destinatari); 2) situatiei de viata (Sitz im Leben) a comunitatii crestine primare din care s-a
nascut sau careia 1i este adresat textul; 3) vietii lui Isus (in cazul evangheliilor).
- Problema - incercarea de a recupera ceva ce nu se afld in mod explicit in text.

b. Lectura doctrinala

- Consta in proiectarea asupra textului a unor convingeri care isi au originea in afara
acestuia.

- Problema - riscul eisegezei, in absenta unor criterii adecvate (canonul, regula fidei,
comunitatea) de validare a concluziilor.

c. Lectura literara

- Acest tip de lecturd porneste de la premisa ca intelesul (sensul) nu rezida decit in
persoane. in lectura literara cititorul este cu adevdrat cititor si nu critic. El nu se plaseazd
deasupra textului si nici nu pretinde a-l interpreta pentru altii. Dimpotriva, cititorul este
penetrat de text si cauta sa se lase citit de text. (Schuyler Brown, Reader Response:
Demythologizing the Text).

- Problema - riscul relativizarii sensului (legitimarea unor posibile interpretari
contradictorii).
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B. Rolul presupozitiilor in interpretare

1. Ce intelegem prin presupozitii (preintelegere)?
- Asumtiile (lucrurile presupuse ca fiind adevarate) si atitudinile pe care interpretul le

aduce cu sine 1n procesul interpretdrii: limba, determinatiile de ordin social, sexul,
inteligenta, valorile culturale, mediul fizic, convingerile politice etc.

2. Categorii de presupozitii
a. informationale - ceea ce stin dinainte despre subiect
b. de atitudine - prejudecati, Inclinatii, predispozitii

c. ideologice - filosofia de viata, sistemul de referinta
d. metodologice - modul de abordare a subiectului

3. Rolul presupozitiilor

a. pozitiv - ofera o baza indispensabila pentru intelegerea subiectului
b. negativ - pot distorsiona perceptia realitafii

- Presupozitiile pot avea o influentd mai mare sau mai mica, finctie de relevanta lor asupra
subiectului abordat.

- Presupozitiile detin o autoritate provizorie, pind Tn momentul in care sint testate si
validate in mos adecvat.

4. intrebari pentru seminar

- Q 1- Care sint presupozitiile fundamentale pentru o intelegere crestind (respectiv
evanghelicd) a textului biblic?

- Q 2 - In ce masurd este posibild in aceste conditii interpretarea obiectivd a textului
biblic?

C. Spirala hermeneutica
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CURSUL 5 - PARADIGMA CONCEPTUALA A MODERNITATII

A. Citeva definitii

1. Modernitate (modernism) - filosofie de viatd si fenomen sociologic nascut la
interferenta rationalismului iluminist cu revolutia industriala

2. lluminism - migcare ideologica si culturala antifeudald a burgheziei in ascensiune...
sec. XVII-XIX... militind pentru inlocuirea feudalismului printr-o orinduire rafionald, prin
raspindirea culturii, a luminilor 1n mase. (DEX)

3. Rationalism - teorie epistemologica ce considera ratiunea drept singurul izvor al
cunoagterii (rationalism - rationalitate)

B. Baza filosofica a modernitatii

1. Rene Descartes (1596-1650)

- 1637 - Discurs asupra metodei - inceputul gindirii moderne

- Atractia riigorii matematice

- Indoiala ca metoda de atingere a certitudinii

- Afirmarea solitara a subiectului cugetator (Jeanne Hersch, Mirarea filozofica,
Humanitas, 1994

- Argumentul ontologic - intoarcerea de la analiza logicad a conceptului (Anselm) la sursa
conceptului Inlauntrul subiectului ginditor (Descartes)

- Autonomizarea subiectului - un efect neintentionat al Reformei

2. Immanuel Kant (1724-1804)

- 1781 - Critica ratiunii pure - examinarea gindirii teoretice prin ea insdsi, ca posesoare
de elemente a priori - ceea ce salasluieste in spirit inaintea oricarei experiente (Hersch)

- Pentru Kant Biblia este normativda numai in masura in care este in acord cu ratiunea si
constiinta
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- El repinge argumentul ontologic, deoarece
nu putem spune ca ceva exista decit daca o intuifie se uneste cu un concept...
or. nu avem nici o intuifie a lui Dumnezeu §i nici nu stim ce infelegem prin
conceptul a exista atunci cind este vorba de Dumnezeu - o Idee. Sintem deci

incapabili atit sa demonstram, cit si sa respingem existenfa lui Dumnezeu.
(Hersch)

C. Implicatiile rationalismului iluminist
1. Dichotomia fapt - valoare

- Fapte - realitati stiintifice obiective, cu care toti trebuie sa fim de acord, in baza
afirmatiilor oamenilor de stiinta
- Valori - convingeri particulare, subiective, relative

2. Dichotomia privat - public

- Spiritual - material
- Metafizica - simturi
- Religie - stiinta

3. Individualism - colectivism

- Radacina totalitarismului (Polanyi)

4. Fragmentare

5. Dominatia masinii

- Dezumanizarea omului in productia de serie

6. Urbanism

7. Secularizare

8. Societatea de consum
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9. Fenomenul adolescentei

10. Revolutia sexuala

D. Influenta modernismului asupra gindirii protestante

1. Friedrich Schleiermacher (1768- 1834)

- Parintele hermeneuticii moderne - scopul interpretarii - reconstructia mesajului initial al
autorului

- Ceea ce a reprezentat Kant pentru filosofie, a insemnat Scleiermacher pentru teologie -
parintele liberalismului teologic.

- El n-a permis convingerilor lui filosofice rationaliste sa triumfe asupra constiintei
religioase

- Petismul lui Schleiermacher - credinta - inrddacinata in sentimentul dependentei absolute
de Dumnezeu

2. Caracteristicile teologiei moderniste

a. snobism cronologic (C.S. Lewis) - tot ce avem 1n prezent este mai bun decit
ceea ce era in trecut

b. imanentism - 1l putem discerne pe Dumnezeu ca trdsaturd a structurii
generale a lumii

c. autonomia libertatii - a fi uman inseamna a fi un individ autonom

3. Forme de manifestare

a. liberalismul teologic

b. fundamentalismul

E. Paradigme si mutatii paradigmatice

1. Thomas Kuhn

- 1962 - Structura revolutiilor stiintifice
- Paradigma (model, superteorie, matrice a disciplinei) - set de convingeri si presupozitii
impartasit de o anumitd comunitate stiingifica
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- Kuhn respinge perspectiva tradifionald asupra dezvoltarii stiintei
pe calea cercetarii inductive, cu scopul pur al dezvoltarii cunoasterii
si o inlocuieste cu ideea ca
paradigmele stiintifice controleaza comunitatile stiingifice, al caror scop este mai
degraba rezolvarea de probleme concrete.

2. Mutatia paradigmatica

- Revolutiile stiintifice au loc atunci cind anomaliile dint-o anumita disciplind nu mai pot
fi ignorate si cind se poate gasi o matrice conceptuald superioara care s-o Inlocuiasca.

- Nu superioritatea noii paradigme, ci mai degraba anomaliile celei vechi reprezintd
elementul determinant.

3. Paradigmele teologice

- Augustin

- Toma de Aquino

- Metoda critica istorica
- Neoortodoxia

4. Implicatii asupra paradigmei modernitatii

- Reactie si contrareactie
- Nu schimbari cosmetice, ci schimbarea intregii paradigme
- Este oare postmodernismul o alternativa viabila

F. Reactia post-moderna la criza gindirii rationaliste

- Modernismul si-a facut iluzia cd omul, prin ratiune, iti va crea propriul destin.
postmodernismul a realizat cd acest lucru este o iluzie. Optiunea sa este plonjarea in
relativism si pesimism.

1. Deconstructivismul

- Scop - generarea de intelesuri contradictorii din acelasi text, pentru a dovedi ca in final
orice text se de-construieste (se submineazd) singur.
- J. Derrida - post-structuralism- refuzul sistemului
(A. Plesu - ,,imbecilul american superior citeste numai Derrida“ - Dilema 96, nov. 94
- J1.D. Crossan - aplicarea deconstructiei la interpretarea parabolelor
- Don Cupit - 1989 marcheaza sfirsitul iluziei moderniste
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2. incotro?

- Necesitatea restaurarii referentului transcendental al limbajului.
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CURSUL 6 - ROLUL METODELOR iN INTERPRETARE

A. Metode centrate pe autor

Introducere

- Profilul autorului

- Lumea autorului

- Periodizarea istoriei

- Slabiciuni:
a. perioadele istorice - complexe si impredictibile
b. riscul de a folosi textul doar pentru a reconstitui imaginea unei anume
perioade istorice

1. Critica sursei - identificarea surselor textului

a. presupozifii
- Rationalism
- Sursa cea mai veche este cea mai vrednica de incredere
- Vocabularul, stilul si ideologia autorului pot fi descoperite si folosite ca grila de analiza
a textului

b. exemple
- Pentateuchul - teoria Graff-Wellhausen - patru surse:
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J - yahwista, E - elohistd, P - preoteasca, D - deuteronomica
- Evangheliile - Holtzmann si Streeter - ipoteza celor doud documente:
Marcu si Q (Quelle)

c. probleme
- Autorul poate folosi alte surse, cu care este de acord
- Fara identificarea surselor nu este posibil a face afirmatii despre scopul teologic al
folosirii surselor
- Lipsa acordului intre diversii adepti ai acestor teorii
- Pierderea unitatii textului

2. Critica formei - Formgeschichte —

1dentificarea formei orale aflate la baza textului - Martin Dibelius, Rudolf Bultmann,

Vincent Taylor
a. presupozifii

- Fragmente (forme) scurte, usor de memorat, reprezinta mijlocul prin care traditia este
pastrata si transmisa (critica traditiei).

- Principiile descoperite in studiile etnologice pot fi aplicate culturilor biblice.

- Folclorul modificd continuu sursele transmise oral.

- Multe dintre relatdrile evangheliilor n-ar fi autentice, ci inventate de comunitatile
primare.

b. probleme
- Ignorarea diferentei intre antichitate si societatea contemporana (ex. oralitate - scriere)
- Neglijarea importantei istoriei

3. Critica redactarii - identificarea scopului teologic al autorului -
Brueggemann, Conzelmann, Marxsen

a. presupozifii
- Autorii au aranjat si modificat sursele lor functie de scopul lor teologic
- Concluziile bazate pe critica sursei si a formei sint luate ca baza
- Procesul: 1) selectia surselor; 2) adaptarea materialului; 3) aranjarea materialului;
4) contributia autorului la text

b. probleme
- Daca premisele sint false, concluziile sufera
- Desi cartea este privitd ca iIntreg (aspect pozitiv), nu este luat in considerare intreg
canonul.

4. Critica de tip canonic —

concentrarea asupra canonului acceptat de Biserica, luat drept punct de plecare in exegeza
biblica - Brevard Childs
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a. presupozifii
- Sensul textului nu trebuie cautat in istoria din spatele acestuia sau in activitatea
redactionala a autorului, ci in viata de credinta a comunitatii.
- Preocuparea exegetului trebuie sa fie nu in primul pentru ceea ce se afla in spatele
textului, ci pentru textul insusi.
- Intelesul textului nu poate fi perceput decit in cadrul comunititii credintei.

b. probleme
- Insuficienta atentie data autorului si contextului sau.
- Lectura istorica a textului este Tnlocuitd cu o studiere istoricd a procesului de canonizare,
ceea ce conduce la o hermeneutica a resemnificarii..

B. Metode centrate pe text

- Autonomia textului

- ,,Moartea‘ autorului

- Textul este privit ca intreg, structurat din diverse elemente.

- Intelegerea intregului influenteaza intelegerea partilor componente.

1. Critica formala (noua critica) - Roland Barthes

a. presupozifii
- Contextul literar determind intelesul textului.
- Interes nu pentru genul literar, ci pentru formele textului.

b. probleme

- Selectivitate
- Elemente exterioare (ex. psihanaliza) determina sensul textului.
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2. Structuralismul - identificarea structurilor textului - Ferdinand de
Saussure

a. presupozifii
- Concentrare nu asupra a ce inseamnad textul, ci a felului cum transmite textul intelesul
lui
- ,,Orice activitate sociald umana este manifestarea unor sisteme de
conventii care coordoneaza felul in care oamenii 151 organizeaza existenta in
structuri semnificative. (Tate, p. 187)
- Structurile exista la nivelul subconstientului.
- Orice activitate umana este esentialmente o forma de comunicare.
- Tipuri de structuri:
1) structuri enuntiative - intentia, situatia, audienta;
2) structuri culturale - coduri §i conventii;
3) structuri de efect - impactul structurilor universale

b. probleme
- Textul este privit static; cititorul este obiect pasiv

C Metode centrate pe cititor

- De ce continuam sa citim texte, chiar atunci cind circumstantele care le-au dat nastere nu
pot fi recuperate?

- Este corect sa vorbim despre text fara a lua in consideratie ceea ce se Intimpla atunci
cind citim?

- De ce unele texte au un impact mai mare decit altele?

1. Critica reactiei cititorului

a. premise
- Textul nu este purtdtor de sens, ci numai de mesaj.
- Cititorul este cel care creeaza sensul textului.
- Modul de lectura este influentat de contextul social.

b. probleme
- Relativizarea sensului

2. Critica narativa

a. premise
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- ,,Povestea® nu existd In mod autonom 1in text, ci este adusa in fiintad de interactiunea
dintre text si cititor - radacini existentialiste.

- Arta naratorului - centrala in producerea experientei existentiale

- Naratiunea invita cititorul sa intre n aceasta ,,poveste fara sfirsit®, sa devina un persona;.

b. probleme
- Opozitia intre fictiune si realitate
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3. Critica feminista

a. premise
- Patriarhalismul textului biblic
- Constiinta feminista
- Principiul profetic
- Radacini - teologia eliberarii, de sorginte marxista

b. probleme
- Confuzia intre gen §i sex
- Selectia arbitrard a textelor biblice pe grade de autoritate

Bibliografie

Tate, Randolph, Biblical Interpretation, Peabody: Hendricksen, 1993.

CURSUL 7 - HERMENEUTICA GENURILOR LITERARE:
VECHIUL TESTAMENT

A. Terminologie

1. Forme literare - categorie literara generald cuprinzind diversele modalitd{i in care
comunica operele literare.

2. Gen literar - modalitate literara specifica de reprezentare a realitatii:
a. epic - exprima in forma narativa (in poezie sau prozd) idei, sentimente si
actiuni ale unor personaje in cadrul unor intimplari reale sau imaginare;
b. liric - exprima in mod direct stari afective personale, sentimente intime;

c. dramatic - cuprinde lucrdri scrise pentru a fi reprezentate pe scena;

d discursiv - transmite idei logic inldntuite, cu scopul de a produce o
schimbare in cei carora li se adreseaza.
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3. Specie literard - categorie literara subordonatd genului (de exemplu comedia si
tragedia, ca specii ale genului dramatic).

- Fiecare gen literar implicd modalitati specifice de comunicare. Acestea trebuie sa fie
cunoscute ca atare si impun aplicarea unor principii specifice de interpretare.

B. Genurile literare ale Vechiului Testament

1. Naratiunea
a. gen epic;
b. povestirea unui sir de evenimente intr-o desfasurare gradata;
c. istoria implicarii lut Dumnezeu cu omul.

- Un exemplu biblic nu are valoare normativa decit atunci cind este sus{inut de o porunca.

2. Legea
a. gen discursiv, cu caracter juridic;
b. constituita din porunci individuale, grupate in mai multe categorii;
c. constituie o conditie a legdmintului lui Dumnezeu cu Israel.

- Legea este expresia caracterului desavirsit al lui Dumnezeu si a fost revelata omului nu
ca mijloc de ajungere la mintuire, ci ca "Indrumator spre Cristos" (Gal 3:24).

3. Literatura sapientiala

a. forma literard mixta, care se poate folosi de oricare dintre genuri;

b. modul de gindire pe care il reflecta este cel inductiv;

c. scopul este impartdsirea intelepciunii - "aplicarea adevarului in propria
viatd, in lumina experientei" (Fee).

- Literatura sapientiala se concentreaza asupra regularitatii (Proverbe), nedreptatii (lov) si
zadarniciei (Eclesiast) lumii, deducind din aceasta necesitatea existentei si a implicarii lui
Dumnezeu in lume, pentru a da sens vietii.

4. Poezia
a. gen liric sau epic;
b. reflectd o abordare inductiva, adresindu-se in primul rind afectivitatii;
C. opereaza nu cu argumente, ci cu imagini $i metafore.

- Literatura poetica este prin excelentd cuvintul omului despre Dumnezeu, devenit sub
imperiul inspiratiei Duhului, Cuvintul lui Dumnezeu.
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5. Literatura profetica
a. cel mai adesea exprimata in forma poetica;
b. reflectda un mod de gindire deductiv, pornind de la Lege catre viata;
c. Este bazata pe relatia de legdmint intre Dumnezeu si Israel.
- In literatura profeticd nu elementul de previziune este dominant, ci dorinta lui Dumnezeu

de a produce o schimbare in actualitate in viata poporului Sau.

C. Interpretarea textelor poetice

- Psalmii - cea mai citata carte in NT, alaturi de Deuteronom si de Isaia.
- Printre cele mai citite carti ale Bibliei.

1. Formele poetice - Paralelismul

- Robert Lowth - 1750 - trei tipuri de paralelism
- Longman - nu existd paralelism sinonimic pur

a. p. sinonimic - al doilea vers il repetd pe primul cu foarte putina variatie sau
deloc (Ps. 2:2-4; .Is. 53:5).

b. p. sintetic - o dezvoltare a ideii, in care al doilea vers adauga ceva la primul
(Ps. 1:3; Ier. 50:19b); p. climactic - mai multe versuri construiesc catre un punct culminant

(Ps. 8:3-4).

c. p. antitetic - al doilea vers se afld in contrast cu primul (Prov. 3:1; Ps. 20:7);
p. inversat - structura chiastica (Ps. 30:8-10).

2. Tipuri de poezie
- Expresii ale vietii de inchinare a poporului lui Dumnezeu
a. cintece de razboi - Moise (Ex. 15:1-18);
b. cintece de dragoste - (Cint. cint.);
c. plingeri - individuale (Ps 13) si colective (Ps. 12);

d. imnuri (cintece de laudad) - Yahweh Creatorul (Ps 8), Yahweh Protectorul
(Ps. 66), Yahweh Domnul istoriei (Ps. 33);

e. imnuri de mulfumire - aduse lui Dumnezeu care a raspuns unor rugaciuni;
individuale (Ps. 18) si colective (Ps. 65);
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f. cintece de sarbdatoare - celebreaza legamintul lui Dumnezeu cu Israel;
Psalmi regali: de incoronare (Ps 2), de intronare (Ps. 24);

g. psalmi sapientiali - (Ps 1)

h. psalmi imprecativi - in contextul blestemelor legate de legamint (Ps 12).

3. Principii hermeneutice
a. identificati strofele poeziei - aparitia unei noi idei;
b. grupati versurile paralele;
c. studiati limbajul metaforic;
d. daca este posibil, identificati contextul istoric al psalmului;
e. identificati tipul specific de poezie,

f. studiati psalmii mesianici in termenii sensului lor istoric, inainte de a
cerceta sensul lor escatologic,

g. studiati psalmul in intregime, inainte de a trage concluzii.

D. Interpretarea textelor profetice

- Noutatea institutiei profetice - preotul, regele si profetul.

1. Natura slujbei profetice

a. primirea §i comunicarea unei revelatii de la Dumnezeu
b. nu atit inovatie, cit reforma

C. pastrarea traditiei.

2. Natura mesajului profetic

a. aspectul escatologic:

1) distanta istorica Ingreuiaza interpretarea
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2) problema TImplinirii: multipla (Fee); tipologicda (Osborne);
perspectiva telescopica asupra istoriei;

3) implinire conditionata.

b. starea profetului: 1) vise, vedenii; 2) revelatii directe.

c. formele mesajului profetic - tipuri de oracole:

- Poezie, inteleciune, apocaliptic

1) mesaje de judecata - Amos 7:15-17;
2) profetii de binecuvintare - Is. 41:8-20;
3) vaiuri - Amos 5:18-20;
4) actiuni simbolice - Ier. 18:1-10;

5) oracole de tip proces - Is. 3:13-26;
6) dispute profetice - ler. 33:23-26;

3. Principii hermeneutice

a. identificati oracolele;

b. identificati tipul oracolului;

c. pastrafi echilibrul intre elementul istoric si cel escatologic,
d. identificati elementele literale si pe cele simbolice;

e. delimitafi cu atentie accentele cristologice;

f. nu va impuneti propriul sistem teologic asupra textului;

g. cautati situatii analoge in biserica moderna.
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E. Interpretarea textelor sapientiale

1. Caracteristici

- Cuprinde in principal lov, Proverbele si Eclesiastul, plus citiva psalmi sapientiali.
- Mai intii un mod de viata i apoi un gen literar

a. orientare practica
b. dependenta de Dumnezeu:
1) leagd experientele zilnice de centralitatea Legdmintului lui
Dumnezeu;
2) prezenta divind transcende sfera profetica sau preoteasca,
implicindu-se in viata cotidiana;
3) identificarea cu Torah;
4) tendinta de personificare a intelepciunii
c. autoritate indirecta - autoritatea divind este presupusa, dar nu este
afirmata Tn mod explicit
d. teologia creatiei - accent pe creatie
1)principiul rasplatirii guverneaza Universul
2) apararea polemica a dreptatii lui Dumnezeu

2. Subgenuri sapientiale

a. proverbe
- Definitie: formulari concise, memorabile ale unor adevaruri invatate in cursul unei
experiente indelungate de viata
- Folosesc verbul la indicativ
- Genuri conexe: zicala, ghicitoarea.
- Tipuri de proverbe:
1) descriptive - Prov. 11:24
2) prescriptive - Prov. 19:17
3) comparatii - Prov. 15:17
4) proverbe numerice - Prov. 30: 18-19
5) proverbe antitetice - Prov. 15:18
- Principiu: Proverbele comunicd un adevér probabil, nu unul absolut. Ele nu ofera
promisiuni, garantii absolute, ci cele mai mari sanse de succes

b. sfaturi
- Folosesc verbul la imperativ
- Tipuri de sfaturi sapientiale:
1) indemnuri scurte - Prov. 8:33; uneori utilizind structura:
a) interdictie (porunca);
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b) motivatie - Prov. 22:22-23
2) invataturi extinse
- varianta: discursul sapiential - intelepciunea personificata
ca o femeie care 1si strigd mesajul pe ulitd - Prov. 1:20-33
- Principiu: Poruncile si interdictiile prezentate sint cerinte absolute, nu sugestii relative.

c. povestiri si reflectii exemplare

- Gen oarecum autobiografic.
- Exemple: Prov. 24:30-34; Eclesiastul
- Structura:

1) formula introductiva

2) povestire (proverb, intrebare retorica)

3) concluzie morala
- Principiu: Cheia in interpretare este observarea felului in care elementele componente

sustin concluzia morala.

d. disputa
- Definitie: Un vorbitor incearca sa-si convinga iterlocutorul de un anumit adevar
- Spre deosebire de disputele profetice, aici auzim ambele parti.
- Varietatea modurilor de expresie folosite:
1) plingeri - lov. 16:7
2) invocari - lov. 16:18-21
3) imnuri - [ov 9:5
4) afirmarea nevinovatiei - lov. 31:5
- Principii: 1) Identificarea adevarului care domina discursul.
2) Identificare modului in care contribuie deversele moduri de expresie la
zidirea argumentului.

CURSUL 8 - HERMENEUTICA FORMELOR LITERARE: NOUL
TESTAMENT

A. Genurile literare ale Noului Testament

1. Evanghelia

a. gen literar mixt, {inind Tn general de naratiune;
b. nu este nici biografie, nici istorie pura;
c. urmareste un scop teologic bine conturat,

- In interpretarea evangheliilor trebuie diferentiate cele trei contexte la interferenta cirora

s-au format ele: viata si lucrarea lui Isus, teologia evanghelistului si Sitz im Leben al
comunitatii crestine primare.
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2. Parabola

a. rostiri sau povestiri cu caracter simbolic;
b. nu sint ilustratii, ci instrumente folosite pentru a provoca un raspuns;
c. caracter plurisemantic, ce a permis recontextualizarea lor.

- Interpretarea parabolelor trebuie sd evite cele doud extreme, ale reducerii la un singur
punct moralizator §i ale alegorizarii, i1dentificind elementele semnificative si aplicindu-le
intii la contextul activitdtii lui Isus, apoi la contextul evangheliei si apoi la contextul
contemporan.

3. Faptele Apostolilor

a. un tip specific de naratiune;

b. o istorie nu a oamenilor, ci a Duhului Sfint;

c. nu o istorie completd, ci selectiva, a miscarii Evangheliei de la iudei la
neamuri.

- Precedentul istoric nu poate fi privit ca normativ, decit in cazul in care Incearca sa
stabileasca un tipar repetabil.

4. Epistola

a. gen discursiv,
b. documente ocazionale
c. nu oferd o imagine a intregului, ci a problemelor si a solutiilor;

- Din pricina naturii lor ocazionale, identificarea contextului istoric In care au fost scrise
este esentiald pentru interpretarea epistolelor.
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5. Apocalipsa

a. gen complex (narativ, epistolar, profetic etc.), cu accentuat caracter
simbolic;

b. forma de rezistentd, in perioade de opresiune si persecutie;

c. solid inrddacinata in elemente veterotestamentale.

- Interpretarea genului apocaliptic dupd regulile de interpretare a genului profetic este
eronata.

B. Interpretarea evangheliilor

1. Evanghelia ca naratiune
- Rolul criticii narative - redescoperirea evangheliei ca forma de literatura.

a. procesul
1) autorii stabilesc adevarul pe care vor sa-1 comunice
2) ei selecteaza, ordoneaza si interpreteazd evenimentele,
personajele si imprejurdrile pentru a comunica in mod
eficare acele adevaruri.
b. referentialitate
...lumea povestirii ne Indreaptd catre o realitate dincolo de ea
insasi. Cu alte cuvinte, Intelesul nu rezida doar in evenimentele din
launtrul povestirii, ci in realitatea pe care povestirea il cheama pe
cititor sd o creeze. Povestirea Tnsdsi nu este decit jumatate din
metafora, cealaltd jumatate fiind interpretarea cétre care povestirea
ne conduce. (Tate, p. 108)
c. istorie §i fictiune
d. lectura verticala si orizontala

2. Centralitatea conceptului de imparatie a lui Dumnezeu

a. contextul escatologic al NT
b. inceputul sfirsitului - "deja si totusi nu inca"

3. Un exemplu - Ev dupa Matei
- Dialogul cu iudaismul rabinic

a. structurd polemica - cap 23
b. Predica de pe munte - adevarata interpretare aTorei
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c. Isus - adevaratul interpret al Torei si personificarea Torei
d. Structura in cinci parti:

Prolog (1-2);

I. (3-7),

IT (8-11:1);

III. (11:2-13:53);

IV. (13:54-19:1);

V. (19:2-26:1);

Epilog (26:3-28:20)
€. ucenicii - noii interpreti ai Torei.

E. Interpretarea epistolelor

1. Caracteristici

a. documente ocazionale

b. extensii ale evangheliilor

c. dominanta dimensiunii religioase n raport cu cea personala a autorilor
umani (ex. Pavel, ca apostol, mai degraba decit ca simplu om)

d. ton mai degraba public, decit intim

e. unilaterale - ca $1 cum am asculta o singura parte intr-o comvorbire
telefonica

f. nu ofera tratari exhaustive

g. folosirea unui secretar - amanuensis

2. Structura

a. salutarea
- combinarea unei variante modificate a salutarii grecesti cu
salutarea ecbraica;
- afirmarea autoritatii apostolice a autorului
- prezentarea colaboratorilor

b. multumirea
- aprecierea calitatilor destinatarilor; triada
- anuntarea scopului epistolei
- schita subiectelor tratate

c. corpul dogmatic al epistolei - elemente:
- formula de solicitare sau porunca - 1 Cor. 1:10
- formula de dezvaluire - Rom. 1:13
- formula de exprimare a bucuriei - 1 Cor. 1:4
- note autobiografice - 1 Cor. 1:10-17
- anuntarea unei posibile vizite - 1 Cor. 4:14-21

d. partea aplicativa a epistolei - elemente:
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- variate indemnuri cu caracter moral - Rom. 12:9-13
- liste de vicii si virtuti - Gal. 5:19-23
- indemnuri homiletice centrate in jurul unui subiect - 1Tes. 4:13-18

€. incheiere
- prefatata de o lista de indemnuri finale
- contine aluzii care conclud epistola (Gal. 6:16)

3. Subgenuri

a. topos - formularea unor raspunsuri standard la Intrebari puse curent -
Rom. 13

b. liste de vicii si virtuti - 1 Cor. 5:10-11

c. liste de imprejurari - 2Cor. 23-28

d. liste cu reguli de comportament in comunitate - Efes. 5:21-6:9

e. formulari sapientiale - Gal. 5:9

f. credeuri - 1 Cor. 15:1-5

g. imnuri - Fil. 2:6-11

h. metafore - 1 Cor. 3:9

1. diatribe - dialoguri cu un adversar ipotetic - lacov. 2:18-22

J. intrebari retorice - Rom. 8:21-32

k. captatio benevolentiae - 1 Cor. 9:24

1. lanturi de cuvinte - 2 Pet. 1:5-7

- Concluzie: in lumina multelor forme literare prezente in epistole, nu este o surprizi

faptul ca specialistii au recunoscut natura profund literara si eminamente artistica a literaturii
biblice epistolare.

4. Principii de interpretare

- Problema hermeneutica fundamentala: distinctia intre elelentele ocazionale, cultural
determinate si cele extraculturale..

a. Studiati dezvoltarea logica a argumentului - atentia la diferenta de stil
intre autori

b. Studiati contextul la care se refera afirmatiile epistolei - atentie la riscul
subiectivitatii In reconstruirea contextului

c. Remarcati diversele subgenuri

D. Interpretarea Apocalipsei

1. Forma mesajului apocaliptic

a. gen §i forma - putine lucrari sint total apocaliptice
b. revelatie prin vise si vedenii - nu o caracteristica exclusiva
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c. mediatie angelica

d. ciclul apocaliptic - principiul bulgarelui de zapada

e. elementul etic - clarificarea scopului viziunilor pentru cititori
f. simbolism ezoteric

g. recapitularea istoriei

2. Caracteristici ale literaturii apocaliptice

a. pesimism fata de prezent

b. promisiunea mintuirii

c. perspectiva realitatii transcendentale
d. determinism istoric

e. dualism modificat

3. Interpretarea simbolurilor

a. adevarata lor semnificatie - nu in situatia prezenta, ci in utilizarea
simbolului in contextul original;

b. scopul - sa indrepte mintea cititorilor dinspre evenimente catre sensul lor
teologic;

c. structura - un element vizual si unul ideatic; necesitatea cautarii fondului
biblic al simbolurilor;

d. flexibilitate - rareori simbolurile i{i fixeaza sensul;

e. simboluri interpretate - cheia intelegerii altor elemente simbolice ale
viziunilor.

4. Principii hermeneutice

a. remarcati tipul de literatura - diferente fata de profetie:
1) neconditionalitate;
2) ruptura fata de trecut si prezent,
3) proza simbolica;
b. remarcati perspectiva pasajului - ce caracteristici manifesta,
c. remarcati structura pasajului sau a cartii;
d. remarcati functia si intelesul simbolurilor;
e. accentuati elementul teologic §i fiti rezervafi fata de cel predictiv - autorul
intentioneaza sa ne indrepte catre Dumnezeu, nu doar spre evenimentele viitoare.
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CURSUL 9 - INTENTIA AUTORULUI

A. Observatii preliminare

1. Miscarea de la AUTOR, prin TEXT, catre CITITOR

a: F. Schleiermacher (1768-1834) si W. Dilthey (1833-1911)
b. H.-G. Gadamer
c. S. Fish i W. Iser

2. Revenirea autorului - E.D. Hirsch, Validity in Interpretation

- Sens si semnificatie

- O clarificare necesara: nu propriu-zis intentia autorului, ci sensul intentionat de autor,
asa cum este el reflectat in text.

- Importanta identificarii intentiei autorului

- Necesitatea unui standard de validare care sa elimine relativismul - In absenta sensului

intentionat de autor nu exista speranta realizarii unui consens (Hirsch).

3. Realizarea intentiei autorului

-. Existenta unui hiatus intre nasterea ideii Tn mintea autorului si specificitatea culturald a
limbii - Poate fi textul o oglindire perfecta a mintii autorului? (W. Wimsatt si M. Beardsley,
"The Intentional Fallacy")

B. Procesul de validare

1. Identificarea interpretarilor posibile

2. Evaluarea implicatiilor fiecarei interpretari
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3. Validarea:

a. legitimitate - masura 1n care interpretarea este permisa de regulile normale
ale limbajului;

b. corespondenta - luarea in considerare a tuturor componentelor textului;

c. acordul cu genul - masura in care urmeaza regulile genului literar in care se
incadreaza textul;

d. coerenta - interpretarea aleasa este mai plauzibila decit alte posibilitati, in
baza criteriilor de mai sus.

C. Limitele metodei

1. Probleme ale abordarii lui Hirsch

a. circularitate - pentru a alege sensul probabil din cele posibile metoda
presupune cunoasterea sensului intentionat, care este tocmai obiectivul metodei;

b. imposibilitatea falsificarii (Juhl) - definitia intentiei autorului la Hirsch este
o presupozitie, o recomandare, nu o0 metoda

c. optimism - Hirsch presupune un grad de obiectivitate care nu este posibil in
conditiile preintelegerii cu care se apropie cititorul de text; riscul distorsionarii textului.

2. Peter Juhl - revenirea la text

a. centralitatea autorului - acesta ancoreaza textul in istorie §i face posibila
interpretarea sensului original,

b. caracterul esential al textului - autorul nu poate fi cunoscut decit in masura in care
il reveleaza textul.

3. Thiselton - modelul actiunii

a. luarea in considerare a actiunii reciproce Intre text si cititor;

b. imposibilitatea separarii stricte a sensului si a semnificatiei.
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CURSUL 10 - IMPORTANTA SI LIMITELE CONTEXTULUI

Textul este produsul unui autor, iar autorul este
produsul unei epoci. - R. Tate

Orice text scos din context risca sa devind un
pretext

A. Text, co-text, context

1. Text - cuvintele propriu-zise, din pasajul care formeaza obiectul de studiu
2. Co-text - relatiile dintre cuvinte in propozitii, paragrafe, sectiuni

3. Context - Tmprejurarile concrete in care a luat nastere si carora li se adreseaza
textul

B. Contextul literar

1. Importanta contextului literar

a. ne da acces la linia ideatica a autorului - tipul de linie ideatica depinde de
genul literar; scopul si temele

b. reprezinta un ghid pentru identificarea sensului corect al cuvintelor -
cuvinte - termeni

c. scoate in evidenta relatiile structurale din text - problema Tmpartirii
textului in versete si capitole; tipuri de relatii structurale (Klein, p.

164); transcriere structurald; diagrame structurale

2. Cercurile contextului

a. contextul imediat
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b. cartea ca intreg

c. celelalte carti ale autorului respectiv
d. testamentul

e. Biblia

f. revelatia

g. Dumnezeu

3. Principii hermeneutice legate de contextul literar

a. Fiecare afirmatie trebuie inteleasa potrivit sensului ei natural in
contextul literar in care apare.

b. Cu cit mai redus este pasajul studiat, cu atit mai mare este riscul de a
gresi in interpretare.

C. Contextul istoric gi cultural

1. Importanta contextului istoric si cultural

a. perspectiva
b. mentalitatea
c. contextualizarea

2. Elementele contextului

a. autorul
b. destinatarii
c. data

3. Principii hermeneutice legate de contextul istoric si cultural

a. Trebuie sa identificam impactul pe care [-a avut mesajul biblic asupra
destinatarilor originali.

65



b. Adevarul biblic trebuie exprimat in propria limba intr-un mod cit mai
apropiat de ideile culturii originale.

D. Limitele contextului

1. Scopul cercetarii contextului - reconstruirea (sau cel putin infelegerea) ambiantei
istorice si culturale a textului

2. Limite: intentia autorului, datele disponibile, riscul arbitrariului, neglijarea textului
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CURSUL 11 - PRINCIPII DE INTERPRETARE Sl APLICARE

A. Principii de interpretare

1. Biblia este autoritatea finald in materie de credinta. (nu are nevoie de alte
autoritati pentru a fi inteleasa).

- autoritati - mijloace de validare

- interpretare individualistd si comunitara

2. Scriptura trebuie interpretata prin Scriptura.
Corolar: Pentru ca o invatatura sa fie biblica, ea trebuie sa incorporeze tot
ceea ce se spune 1n Biblie despre acel subiect.

3. Scriptura are un singur inteles si acela este intelesul normal.
- literal - normal
- sensus plenior

4. Biblia trebuie interpretatd in lumina intentiei autorului.
Corolar: Nu Biblia este obiectivul studiului nostru, ci Persoana lui
Dumnezeu.

5. In interpretarea Bibliei trebuie sa pornim de la ceea ce este cunoscut, catre ceea

ce este necunoscut.
Corolar: Ceea ce este obscur trebuie inteles in lumina a ceea ce este clar.
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6. Interpretarea trebuie sa inceapad cu imaginea de ansamblu, detaliile fiind
interpretate in lumina intregului.
- Imaginea de ansamblu se obtine prin acumularea de detalii.

7. Biblia trebuie interpretata in lumina culturii autorului original si a destinatarilor
initiali.

8. Biblia trebuie interpretata in mod rational.
- Ratiunea nu este singura cale de investigare, dar este singurul mijloc de
validare a interpretarii.

9. Interpretarea Bibliei trebuie sa fie un proces, nu un produs.
- Nu este vital necesar sa stim raspunsurile la toate intrebarile ce se nasc din
Scriptura.
- Daca parerile noastre despre lucruri nu se schimba, inseamna ca nu am
crescut.

10. In interpretarea Bibliei trebuie sa acordam atentia cuvenita progresiei revelatiei.
- in Scriptura - in viata personala
-Corolar: Invata-i pe oameni asa cum intelegi lucrurile acum ,
comunicindu-le ca esti gata sa-ti schimbi convingerile, daca datele o impun.

B. Principii de aplicare

1. Aplicarea trebuie sa se bazeze pe o interpretare corecta a textului Scripturii.
Corolar: Daca nu-ti este clar cum trebuie aplicat un pasaj, clarifica
interpretarea.

2. Pentru ca un exemplu sa fie normativ, el are nevoie sa fie sustinut de o porunca.

3. Adevarurile generale trebuie aplicate in mod specific; adevarurile specifice
trebuie aplicate in mod general.
- Inainte de a cauta aplicatia specifici a unui lucru specific din Scriptura,
trebuie sd cautam principiul general pe care acesta 1l ilustreaza.

4. Aplicatiile specifice ilustreaza adevaruri generale, dar nu le limiteaza.
- In predici este util a da exemple de aplicatii, dar acestea trebuie sa fie doar
sugestii, ilustratii, nu sa fie impuse.

5. In aplicare trebuie si facem distinctie intre general si particular.
- general: principiu aplicativ;
- particular: aplicatie personala.

6. Pentru a face aplicatii corecte trebuie sa Intelegem bine situatia prezenta.
- ex.: fenomenul adolescentei
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7. Aplicarea trebuie sd-mi modeleze filosofia de viatd, nu sa fie controlatd de
aceasta.

8. Haosul are nevoie de legi; ordinea are nevoie de creativitate.
- Daca avem de-a face cu oameni haotici, ca cei din Corint, trebuie sa le
dam legi, pentru a-i ordona.
- Daca este vorba de legalisti scrupulosi, ca cei din Galatia, trebuie sa le
dam perspectiva libertatii in har.

9. Aplicarea trebuie sa duca la schimbarea atitudinilor.
- Aplicarea nu Tnseamna a face ceva in mod mecanic, ci a fi creativi,
urmarind schimbarea launtrica profunda.

10. Aplicarea este un proces.
- Dumnezeu este mai interesat in procesul in care sintem implicati, decit in
produsul final

C. Valoarea studierii Bibliei pe carti
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CURSUL 12 - INTEGRAREA MODELULUI HERMENEUTIC

A. Hermeneutica si teologie

1. Caracteristici ale teologiei

a. biblica

b. canonica

c. istorica

d. sistematica
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€. contemporand
f. practica
g. escatologica

2. Harta teologica

B. Necesitatea unui model integrator

1. [luminism si fragmentare

2. Holism

3. Procesul integrarii

C. Episteme si praxis in hermeneutica

1. Punctul de plecare: practica vietii
2. Rolul de premergator al epistemicului
3. Necesitatea echilibrului; riscul fariseismului

3. Necesitatea absolutd a aplicarii.
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